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Az elektronikus konyvet ovezo 6t tévhit eloszlatasa

A 2000. évet nem hivatalosan kialtotték ki az elekt-
ronikus kényv vagy e-kényv évének, hanem egy-
részt Stephen King egyik novellaskotetének kizaro-
lagosan elektronikus formaban tortént megjelené-
se, masrészt az internetes véllalkozds kudarca
miatt. Kisebb hirverés mellett az e-kdnyvipar las-
san kezd magahoz térni. 2004-ben a kiaddi piacon
az e-konyv Uzletdg mutatta a leggyorsabb fejl6-
dést. Az els6 negyedévben tébb mint 400 ezer e-
konyv talalt gazdara, ami 46%-o0s névekedést mu-
tat az el6z6 évhez képest. Az e-kdnyv elfogadott-
saga novekszik az olvasék korében, bar kényvtor-
téneti helye még formaléddban van.

A cikk az e-konyv-technologiak kodnyvtaron belili
szerepére 0sszpontosit. A konyvtar mindig is az
frott sz6 tarhazaul szolgélt, tekintet nélkil arra,
hogy a szavak megdrzésére milyen eszkdzt hasz-
naltak. A ma tarsadalmaban az ir6k egyre inkabb
szovegszerkesztét hasznalnak, az olvasok képer-
ny6t néznek, a kutatok szamtalan gydjteményben
kutathatnak anélkiil, hogy kilépnének az iroda
négy fala kozil. A magukat kényvszeretének ne-
vez6k szaméra azonban a digitalis vilag nem feltét-
lendl eszményi.

A hagyomanyos kdnyvbarat és a modern technok-
rata kozott az egyik frontvonalat az e-konyvrdl
alkotott felfogasuk jelenti: az irott sz6 digitalis for-
majat néhanyan a nyomtatott szévegen belili fej-
I6dés lépcsodjének tartjdk. Habar az Gjabb e-konyv-
technologidkra vonatkozé kezdeti hirverés nagy
figyelmet keltett, a kudarcok a koncepcid korli
félreértésekhez vezettek.

Az e-kdnyv jovéjét, és a kdnyvtarak meghatarozo
szerepét a tévhitek leleplezése, az egyensily
megkeresése, a lehetségekrdl alkotandd redlis
kép szolgalja. Egy 2002. évi fogyaszt6i felmérés
szerint a valaszolok 67%-a akar e-kdnyvet olvasni,
62%-uk pedig konyvtaron keresztil akar ahhoz
hozzajutni. Ebbél kiindulva feltételezhetd, hogy
mind az ir6k, mind az olvas6k szamara az irott
szobban megtestesiilt gondolat a legfontosabb;

ugyanakkor a kényvtar tovabbra is dontd szerepet
jatszik az informacié kivalasztasaban, rendezésé-
ben és terjesztésében.

1. tévhit: Az elektronikus kényv olyan uj
otlet, ami mar meg is bukott

Szamos konyvtér tett eréfeszitéseket a kiilonbdzé
formaju e-kdnyvek terjesztésére, amelyek vegyes
eredménnyel jartak. Sottong [1] felhivja a figyelmet
a kialakulatlan e-kdnyv-technolégiakra, amelyeket
a nyomtatott szoveg helyettesitésére iranyuld,
hamis alternativaknak tekint. Az elmult 6t év egy
hosszabb torténetnek, és feltehetéen egy még
hosszabb joévének csak kicsiny része.

Amint az gyakran el&fordul a szamitégépes fogal-
mak vilagaban, az e-kényv kifejezés nagyon hirte-
len bukkant fel és terjedt el. Mindazonaltal az irott
szoveg elektronikus forméaba torténé atultetésének
otlete nem Uj. A Gutenberg projekt célja mar 1971-
ben a hagyomanyos sztvegek digitalizalasa volt.
Annak ellenére, hogy az e-kdnyv ennek az elkép-
zelésnek az Ujraéledését jelenti, kevés kdze van
hozza.

A konyvnek, jelenlegi formajaban, tobb szaz éves,
de ha figyelembe vessziikk a pergament és az 8si
papiruszt, akkor ezeréves torténete van. Ez a tor-
ténet bévelkedik technoldgiai sikerekben és kudar-
cokban. Sikerrél vagy kudarcrol beszélni nagyon
nehéz az e-kdnyvvel és a digitalis szoveggel kap-
csolatban, a viszonylag révid idé miatt. A techno-
I6gia még nem kész a fenntartasok nélkili, széles
kori elfogadéasra, de tbbbet érdemel az egyszeri
elutasitasnal.

2. tévhit: Az elektronikus kényv fogalmat
kénnyi meghatarozni

Az e-konyv fogalma a szovegkornyezettél fliggéen
kulonb6z6. A legegyszeribb minden alapvetéen
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digitalisan tarolt szévegre vonatkozik, amely elekt-
ronikus képernyén jelenithetd meg. Az e-kdnyv
digitalis formaban tarolhaté CD-ROM-on vagy mas
hordozékon, tovabbithaté szamitbgépes haldézaton
vagy telefonvonalon, megtekintheté szamitdgépen,
PDA-n vagy e-kényv-olvas6eszkdzon. Miszakilag
barmilyen képernyével rendelkezd szamitégép
szolgéalhat e-kdnyv-olvaséként.

Masik fontos tényezd a tényleges tartalom. A ha-
gyomanyos meghatarozas szerint az e-konyv va-
lamely nyomtatott szoveg elektronikus masolata
vagy véltozata. Ez jellemz&en a kiadok megkozeli-
tése. A szakemberek gyakran hangoztatjak, hogy
az igazi e-kdnyvet kimondottan ebben a formaban
irtak, és nincs hagyomanyos nyomtatott valtozata.
Sokféle tovabbithatd széveg tiiné ezen a megha-
tarozason. E-koényv format olthetnek példaul a
magazinok, az eredeti dokumentumok, él6 kom-
mentarok és rovid ismertetések, folydiratok, hang-
z06- és képanyagok stb.

Annak ellenére, hogy folyamatosan szorgalmazzak
egy kozds e-kbnyv szabvany létrehozasat (lasd
www.openebook.org/), a piac szamos, egymashoz
nem hasonlité formatumot kinal. A kilénb6zdség
részben a tervezés, részben a versenyképes meg-
oldadsok szamlgjara irhatd. Az elsé esetben, a
megjelenésben jél elkllonithetd elvi kildnbségek
vannak, amelyek a nyomtatott oldal eredeti latva-
nyara és lapozhatésagara torekszenek (pl. az
Adobe PDF-allomanyok), ellentétben azokkal,
amelyek megtartjdk a szbveg felépitését, de a
megjelenitésben valtozatossagot kinalnak (a leg-
jobb példa a HTML-lapok k&zétti szabad atjarhato-
sag). Ez a kilonbség megmutatkozik a beépitett
miveletekben is: a hagyomanyos rendszer az
olvas6 szadmara a megszokott konyv jellemzéit
nyudjtia (tartalomjegyzék, konyvjelzd, megjegyzé-
sek a margon), azaz kdnyvkdzpont( megjelenést.
Ezzel ellentétben a masik iranyzat médiakézpon-
tinak vagy technocentrikusnak nevezhetd, jobban
kihasznalja az 0 eszkdz lehetéségeit, és kdnnyen
felismerhetd a hipertext haszndlatarol. A hiper-
hivatkozasok haszndlata a kapcsolodé szdvegek
és megjegyzések konnyl elérhetéségét szolgélja.
Masik kulonlegessége, hogy a hiperhivatkozasok
nem folytonos szdvegfolyamot kinalnak; a szbveg
az olvaso altali felépitésben (j jelentést nyerhet.

A verseny miatti megoldasok az e-kdnyv pillanatnyi
fejlédésében dontéek; a jelenlegi kiaddi és szerzdi
val, amely szerint a sz6veg szabadon megosztha-
t6, masolhatd és terjeszthetd. Példaul az Open
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Ebook Forum az e-kdnyv szabvanyok kimunkala-
sara hivatott szervezet. 2004 végén honlapjan 76
tagot sorolt fel, koztik az Amerikai Konyvtari
Egyesiuletet (American Library Association = ALA).
Az ALA az egyike annak a hat szervezetnek, ame-
lyek konyvtari érdekeket képviselnek. Osszeha-
sonlitasképpen: 35 tag (46%) a kiadok, 13 (17%)
pedig a technolégiai tarsasagok kozé tartozik, azaz
feltételezhetéen a konyvkdzpontl szemlélet az
erésebb. Ez azt a jéslatot tAmasztja ala, hogy foly-
tatddik a hagyoméanyos kiadok er&folényre valod
torekvése az Uj média teriiletén.

Problémat jelent a kényvtarak korlatozott jelenléte
ebben a munkaban (annak ellenére, hogy a tobbi-
ek lemondtak a koényvtarak befolyasat korlatozo,
elfogadott szigorl mérce hasznalatarol). Vilagos,
hogy az eléallitok arra térekszenek, hogy korlatoz-
zak az anyagok terjeszthetéségét, ugy kodoljak az
allomanyokat, hogy azok tartalmat csak valamilyen
eszkdzon, vagy kulon telepithetd olvaséprogram-
mal lehessen megtekinteni. Ez technoldgia prob-
[émat okoz, tobbek kozott a konyvtaraknak, ame-
lyek a kulonb6z6 forrasokbdl szarmazé informéci-
ok elérésére torekednek. A megvaltozott feltételek
miatt Ujra kell gondolni a szerzdi joggal védett
anyagok tisztességes hasznalatanak rendszerét.
Nem meglepd, hogy a kiadék nem nézik j6 szem-
mel az e-kényv formaban megjelend ingyenes,
lakosséagi csatorndkon elérhetd anyagokat.

Manapsag ebben a kérdésben sok vita folyik a
bir6sagokon és a kereskedelemben, kilonés tekin-
tettel a digitalis zenére és videdra. Mindez a szép-
irodalom letoltésében és olvasasaban elkotelezett
kozonségre gondolva humorosnak, mondvacsinalt
probléméanak tiinhet, mégis a népszeri média
(vided, zene) altal diktalt feltételek a digitalis sz6-
veg jovojére is kdzvetlen hatdssal lesznek. A digi-
talis szellemi tulajdon nem hagyomanyos forma-
ban torténd terjesztésének Gjabb és Ujabb, a ke-
reslet-kinalat szilte modelljei fognak megjelenni.
Példaul a Nelson [2] altal megjésolt hiperhivat-
kozéasi rendszerben valamennyi anyag elérhetd, de
a jogdijat a végfelhasznalok az igénybevétel ara-
nyaban fizetik.

3. tévhit: Az elektronikus és a nyomtatott
konyv egymas vetélytarsai

Szamos, ha nem a legtdbb e-kdnyvvel foglalkozo
cikk a klasszikus felépitésbdl indul ki: az ironak egy
hést és egy antihdst kell szembeallitania. A kdnyv-
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barat szemében a nyomtatott lap a hés, mig az e-
konyv a civilizacio lehetséges végét testesiti meg.

A szerz6 tanari munkaja soran példakat ismertetett
a jelenlegi e-kényv-technolégiakrol. Amikor bemu-
tatta az eljarasokat, a diakok azonnal tdmogata-
sukrol biztositottak. A kényvbaratok leggyakrabban
azt feltételezik, hogy a technolégia sohasem fogja
kiszoritani a j6 konyv folé ,kuporodas” oromeét. A
miszaki érdeklédésliek arra kivancsiak, hogy hany
lap tarolhaté az adott eszk6zon, majd arrdél fantazi-
alnak, hogy milyen tipust hordozhaté kényvtaruk
lesz. Az eszktdzOk néhany hetes hasznalata utan
azonban mindkét csoport a gyakorlati alkalmazas
felé mozdult el. Ebben a fazisban a vita mar arrdl
szo6lt, hogy milyen anyagot érdemes nyomtatott
formaban hagyni (altaldban a szépirodalmat), és
mit lenne hasznos e-kényv formatumban kdzreadni
(referenszmiivek, tanfolyami katalégusok, gyakor-
lati kézikdnyvek). Mas oktatdk is hasonlo6 tapaszta-
latokrél szamoltak be.

A kérdés nem az, hogy az e-konyv kiszoritja-e a
nyomtatott szét. A kdnyvtarosoknak és a kdnyvek-
kel foglalkoz6 méas szakembereknek az e-
kdényvhoz két6dd sajat szerepiket kellene erésite-
niik. Mindaddig, amig ez nem kovetkezik be, a
konyvtarak igazi célja — az informacio eljuttatasa a
ko6zonséghez — csorbat fog szenvedni. Az e-kényv
formaban hozzéférhet6 anyagok esetében mar
most megfigyelhetd a kényvszeret és a technok-
rata felfogas kozotti szakadék csokkenése.

A killdnbdz6 értelmezések fejlesztésére a legmeg-
felel6bb csoportot a kodnyvtarosok jelentik. A ki-
addknak, az e-kényvhoz szikséges hardver- és
szoftvereszk6zok gyartdinak nem a tartalommal
kell foglakozniuk. A kodnyvtarosok szakmajukbol
addddan az informécié megdrzésére és folyama-
tos terjesztésére dsszpontositanak azutan is, ami-
kor mar nem a konyv eladasa a fontos. A kdnyvta-
rosok nemcsak az emberi torekvések teriletén
tapasztaltak, hanem a rendszerezésben és a haté-
kony informaciékezelésben is. Réviden, a konyvta-
rakban van a legjobb helye a nyomtatott lapok és a
digitalis szovegek értékérzésének és apolasanak.

4. tévhit: Az elektronikus kényv
koltséges

Sokan panaszkodnak az e-kdnyv dragasagara.
Feluletesen szemlélve, ez igaznak tlnik. Az
olvasOberendezések ara nem csokken 300 USD

ala, egy Uj sikerkdnyv elektronikus formaban meg-
kozelitéleg annyiba kerdl, mint nyomtatott kivitelben.

A kereslet-kinalat torvényei szerint a konyv piac-
érzékeny termék. A legnagyobb hasznot az a
kényv hozza, amely sok olvasohoz jut el. A szak-
mai szovegeknek sziik az olvasétabora, ezért dra-
gabbak. Minden konyvtaros tudja, hogy pénzbe
keriil az allomany gondozasa, védelme a kornye-
zet és az id6 hatasaitol. A kereskedelemben adéaz
verseny dul, az el nem kelt kényvek Gtban vannak.
Becslések szerint a nyomtatott anyag 10%-at be-
zUzzak, szerencsére a papir része Ujrahasznosul.
Sok szakszéveggel viszont nem az a probléma,
hogy draga, hanem hogy hiany van beléle. Ha egy
szOveg nem hoz nyereséget, valdszinileg ki sem
nyomtatjak. Ez gyakran azt jelenti, hogy nem sze-
rezheté6 meg. A kiadok szemszdgébdl nézve csak
akkor érdemes valamit kinyomtatni, ha a kereslet
nagy. A kdnyvtar idedlis helye a mar nem kaphato
szObvegeknek, feltéve, hogy megfelelé pénzugyi
alapokkal rendelkezik ezek beszerezésére, és
gondozza a szikséges muveket.

Az e-kdnyv nem csodaszer. Az e-kényv kdnnyen
mésolhatd, terjeszthet, ami j0 a kutatonak és az
informaciofelhasznalonak. A cél legtébbszor az
informaciéhoz val6 hozzajutds, és nem a kényv
birtoklasa. A szerzd és a kiadd is jol jar, ha a meg-
felel6, megtérild rendszert helyezi el6térbe. A
digitélis anyag elérhetévé tétele U] jogi szabalyo-
zast igényel (Digital Rights Management = DRM).
Példaként emlithetd a Reciprocal (www.reciprocal.
com), az OverDrive (www.overdrive.com) €s a
netLibrary (www.netlibrary.com). Az e-kényveknek
sajatos kozonségik van, amely igényli a nyomta-
tott gyljteményekhez valé hozzaférést segité
technologiat is.

Az e-konyv hasznalatanak gyakorlatat az jellemzi,
hogy bar az olvasokészilékekhez hozza lehet
jutni, az e-kényv forgalma legnagyobb részben
nem azokon folyik. E-kdnyv-olvaséprogramok kap-
haték személyi szamitdgépre, laptopra és PDA-ra.
Bar nehéz a hasznélatot tikrdz6 informéciohoz jut-
ni, egy online kdnyvértékesitd a vasarlok kdrében
végzett vizsgalatban az e-kdnyvekre is rakérde-
zett. A felmérésben részt vettek 88%-a vasarolt
mar konyvet interneten, kozllik azonban csak
16% olvasott e-kdnyvet (11% PC-n, 3% kézi olva-
son és 2% mindkettén). Feltételezhetd, hogy leg-
tobb esetben a késziléket més célra szerezték be,
és a konyvolvasas csak masodszerepet jatszik. Ha
ez igy van, akkor nem igazsagos az eszk6zok telj-
es beszerzési koltségét az e-kdnyv szamlajara irni.
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5. tévhit: Az elektronikus kényv éppen
lealdozéban van

Divatos dolog a mult, kezdetben igéretes eszkozei
nevel6 hatasanak hanyatlasardl beszélni (mint
példaul a radio, film, televizio). Ezek a médiumok
még mindig Iéteznek, miutan kultdrankban megta-
laltak sajat helyiket. Nem helyes, ha az e-
konyvben csak egy alternativ informacioszerzési
format latunk. Az igazi kérdés az, hogy az e-kényv
terjedése hogyan érinti a kdnyvtarak gyijteményét,
vagy hogyan lehet az olvasokat kiszolgalni a ko-
rabban nem hozzaférhet6 vagy anyagi okok miatt
nem elérhetd informécidforrasokkal.

Az e-konyvek alkalmazhatok lennének példaul a
hianyz6 nyomtatott kiadvanyok potlasara. A Kenti
Allami Egyetemen voltak ilyen torekvések, de a
korlatozott elérhet6ség és a magas koltségek miatt
lemondtak réluk. A Gutenberg projekt (www.
gutenberg.net) és a Virginiai Egyetemen mkddé
Electronic Text Center (etext.lib.virginia.edu) két
példa a tuddésok szamara a kdnyvek tartalmanak
elektronikus forméban valé megdrzésére és ter-
jesztésére.

Kovetkeztetések

A koényvbarat és a technokrata egyarant felel6ssé-
get visel az informécitforrdsok jovojéért. A konyv-
baratnak kételessége az emberi tudas és alkoto-
képesség minden formajanak kibontakoztatasa, és
elektronikus formaban valé megérzése. A miszaki
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szakember a hozzéaférhet6ségrél és a szellemi

tulajdonjog valamennyi technolégiai Ujitasra torté-

né kiterjesztésrél gondoskodik. A kozkdnyvtarak

szamara Perry [3] harom javaslatot fogalmaz meg,

valaszul az Uj média kihivasaira:

e az olvasok igényeit el kell fogadni, és azokra
megfeleléen kell reagalni;

o felll kell vizsgalni, és a mahoz kell igazitani a
konyvtar killdetését;

e el6 kell mozditani vagy gyorsitani kell a forrasok
magas koltségeinek csokkentésére a mas intéz-
ményekkel kétendd megallapodasokat.

Remélhetd, hogy a késébbi korok olvasoéi kdszéne-
tet fognak mondani a szakmailag elkételezett mai
kényvtarosoknak azért, hogy megérizték a nyomta-
tott gydjteményt, lehetévé téve a digitalis aton vald
hozzaférést az e-kdnyv-technoldgian keresztil.
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