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Nyilt, k6zbs, miivelt

Néhany gondolat az angol nyelvii
terminolégia magyaritasarol

Kezdjuk a végén. Banhegyi Zsolt a TMT ez évi 3.
szamaban felvetette, hogy az open access termi-
nus magyaritdsa helyesen nem szabad, hanem
nyilt hozzaférés." Messzemenden egyet kell érte-
nink kévetkezé kijelentésével: ,a magyar szakkife-
jezéseknek mar in statu nascendi tikroznitk kell a
maogottes tartalmi eltéréseket és nianszokat, mivel
a szabatossag hianya, a laza széhasznalat a jelen-
tésbeli kulénbségeket 6sszezagyvalja, és a tovab-

biakban tényleges karokat okoz".”

Igen, szamos olyan szakkifejezés van a magyar
konyvtartudomanyban, amely a 20. szazad végén,
a 21. szazad elején létrejott fogalom angol nyelvi
elnevezése nyoman most van sziletében, alakulo-
ban. Az open access magyaritasa goréngyo6s uton
jart, amiben nem kilénbdzik szamos mas szakkife-
jezéstél. A MANCI adatbazisban végzett keresés
azt mutatja, hogy a nyilt hozzaférés hat, a szabad
hozzaférés kifejezés egy el6fordulasat talaljuk.

A Budapest Open Access Initiative
(http://www.soros.org/openaccess/) felhivasanak
magyar forditdsa (Hegykozi llona munkéaja) a TMT-
ben viszont a kovetkezd cimet kapta: ,Budapesti
felhivas a szabad hozzaférés érdekében”.?

Az IFLA Adllasfoglalasanak forditasa - ezlttal a
Kdnyvtari Figyel6ben — megint csak a szabad hoz-
zaférésrol szol. A forditd Balogh Anna.*

Kialakulatlannak tiinik tehat a terminolégia. Mit
tegylnk? Kétségtelen, hogy idehaza nem kovet-
hetjik az angol terminusok valtozatlanul hagyasa-
nak gyakorlatat, amelyre talalunk kulfoldi példat.
Németorszagban fontos cikk jelent meg a téma-
ban, amelyben forditas nélkil, az eredeti open
acess terminust hasznaljak.” Igaz, azért idehaza is
taladlunk erre példat egy Sz. Nagy Lajos készitette
referatumban.® E sorok iréja egyarant hasznalta a
nyilt és a szabad hozzaférés kifejezést.”

Nem kapunk ettdl jelentésen eltéré képet akkor
sem, ha a TMT hiranyagéat vizsgaljuk. Roboz Péter
a nyilt hozzéférésre szavazott, Jaki Evanal 1:1 a
mérkézés alldsa, Zubreczki Davidnal 7:1 a szabad
hozzaférés javara. Vajon a hireket 0Osszedllitd
szakemberekben, netan a szerkeszt6ékben van a
hiba? Aligha. Inkabb arrél van sz6, hogy a szakmai
nyelvhasznalat nem allapodott még meg. Ponto-
sabban, talan mostanra latszik megallapodni.
Nincs ugyan statisztikai relevancidja az alabbi
megfigyeléseknek, mégis észre kell venniink, hogy
2006-ban két referatum is nyilt hozzaférésrél be-
szél a TMT-ben. Az egyik Dancs Szabolcs,? a ma-
sik Somogyi Tamas® munkaja. A Konyvtari Figyels
2006. évi els6 szamaban Muranyi Lajos két refera-
tuma ugyancsak a nyilt hozzéaférés ,gyézelmét”
hozza.

Ha ez a trend folytatodik, ha a szakma, a szerzék
és a szerkeszt6k — kilondsebb formalitAsok nélkul
- ,hallgatélagosan” megegyeznek, kialakulhat az
egységes terminoldégia. Ehhez a Banhegyi Zsolt
altal megemlitett SZABADBIBL bibliografia szer-
kesztéi (Téth Erika és jomagam) azzal kivannak
hozzajarulni, hogy a legljabb (az 1.2 verziét kéve-
t6) 2. ,kiadasnak” mar ,A tudoméanyos publikaciok-
hoz valé nyilt hozzaférés magyarorszagi irodalma-
nak bibliografigja” cimet adjuk a
http://lwww.jfk.szie.hu/IKT/szabadbibl/szabadbibl.ht
m cimen.

Erdemes egy kicsit a terminoldgia elméletébe is
betekintenlnk.

A terminus fogalmat altaldban az alland6 paramé-
terek alapjan hatarozzak meg. A terminus tehat
nem mas, mint egy olyan sz6 (szdkapcsolat),
amelynek meghatarozott, pontosan definialt fogal-
mi struktdraja van. A terminus elvileg egyértelm,
emociondlis toltés nélkili egység, amely rendszer-
alkotd képességgel bir.'® A terminusok alkotjak a
szakszoékincset, amelyet az adekvatsag, az aktuali-
tas és a produktivitas jellemez.'! Hogy megfelel-
tink-e ezeknek az elveknek, egyrészt alaposabb
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vizsgélatot igényel, méasrészt az id6 el6rehaladta-
val egyre egyértelmlbb lesz. Tulajdonképpen Kar,
hogy Banhegyi Zsolt az, aki a nyilt hozzaféréssel
kapcsolatos terminologiai gondot felveti. Csak
azért kar — tegyuk hozza gyorsan —, mert az 6
elkételezettsége az Ugy irant kétségtelen, hiszen
téle szarmazik a nyilt hozzéaférésrél idehaza meg-
jelent kevés szamu cikk (nem referatum) kozil az
els6."” A nyilt hozzaférés tigyének jot tenne ugyan-
is, ha a ,beavatottakon” kivil a magyar konyvta-
rosok szélesebb kore érdeklédne iranta, és inditott
volna vitat, vagy kapcsolédott volna be a vitaba.

Visszatérve a terminolégia kérdéseihez: azt gon-
dolhatnank, hogy a shared cataloging kifejezés
magyaritasa igazi sikertorténet. A MANCI adatba-
zisban végzett keresésekbdl egyértelmiien az de-
ral ki, hogy az adatbazis szerkeszt6i a kozés kata-
logizélas kifejezést preferdljak, az ilyen témaju
cikkeknek a ,kdz0s katalogizalas” targyszot adjak,
igy nem csoda, hogy 174 talalatot ad. A TMT-ben
bavarkodva persze talalunk mast is. Bakonyi Géza
a magyar osztott katalogizalasi program (MOKKA)
kidolgozasanak problémairél ir."* G6z Agnes szin-
tén az osztott katalogizalast részesiti elényben.™
Bakos Klara irasaban a katalogizalas modelljének
megvaldsitasarol ir, a cikkben azonban eléfordul
az osztott katalogizalas kifejezés is.'®> Csak ismé-
telni tudjuk, hogy itt sem a cikkeket ir6 szakembe-
rek ismereteiben vagy a szerkesztékben van a
hiba. Mi sem mutatja ezt jobban, mint az a
Burmeister Erzsébet — Varga Klara szerzéparos
irasdban talalhat6 (teljesen indokolt) terminolégiai
Ovatossadg. A TMT-ben megjelent cikk cimében
ko6zos katalogizalas szerepel, a felvezeté szdveg
viszont igy kezdédik: ,A kdzds (osztott) katalogiza-
las bevezetése ma nagyon idészerd téma Magyar-
orszagon. Németorszagban nem a k&zos katalogi-
z4alads bevezetése, hanem annak megujitdsa id6-
szerl sok nagy tartomémyban...”16

Az el6z6knél még inkdbb alakuléban lévének
tekinthetjik a hazai terminoldgiat az information
literacy kifejezés kapcsan. Ennek a terminus
technicusnak tobbféle magyar megfelelje is léte-
zik:

e informéciods irastudas,

e informécios kultira,

e informécids maveltség.

Probaljunk meg segitségll hivni egy értelmezé
szotart! A Webster's New Collegiate Dictionary'’ a
literacy fénevet a literate melléknévbél szarmaztat-
ja. Az utébbinak két jelentését kozli:

e tanult személy;

e az, aki irni és olvasni tud.
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Az ,altera pars”

Ez, ugy tlnik, kevés tdmpontot nyujt. Esziinkbe
juthat latin eredet( literatus szavunk. Ennek mind-
két jelentésében megjelenik a muvelt, olvasott
személy motivuma.'® Az informéaciés miiveltség
kifejezés térnyerésének nagy lendiltet adhat az a
szemlekiadvany, amely az Orszagos Pedagdgiai
Konyvtar és Muzeum webszerverérdl letdlthetd, és
amely a témakdrrel kapcsolatos szamos alapvetd
dokumentum forditdsat tartalmazza. Szerkeszt6je
Csik Tibor, a nyelvi lektor Cziraky Istvanné, a
szakmai lektor: Muranyi Péter az informéciés md-
veltség kifejezést részesiti elényben ebben a do-
kumentumgyt'ljteményben.19
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