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Fokuszban a tudomanyos publikalas: uniés helyzetkép

Az eurépai tudomanyos kiadas piacanak vizsgala-
tat 6sszegz6 112 oldalas Zarojelentést (a tovabbi-
akban: Jelentés) 2006 aprilisaban tette kozzé az
EU kutatasi féigazgatdsdga. A Mathias Dewatri-
pont (Université libre de Bruxelles) vezetésével
szerkesztett Osszedllitas abbdl indul ki, hogy a
tudomany a gazdasagi novekedés motorja, és
sirgeti a szponzorokat, hogy garantaljadk a nyilt
hozzéaférést a kutatasi eredményekhez. EU-forra-
sokat kell forditani a publikaciok nyilt repozitoriu-
mokban valé elhelyezése/archivélasa céljabdl, sét,
az archivalas legyen a kutatas tAmogatasanak az
alapfeltétele — javasoljak a Jelentés szerzéi. Az
Open Accesst Eurdpaban legenergikusabban kép-
viselé brit tudomanypolitika nyomban reagalt a
kiadvanyra, és slrgette a Nagy-Britannia Kutatasi
Tanacsainak (Research Councils of the United
Kingdom = RCUK) 2005 juniusi vazlattervében
(RCUK Position Statement on Access to Research
Outputs:
http://www.rcuk.ac.uk/access/statement.pdf)  be-
igért allasfoglalas kozzétételét. A késlekedés oka,
hogy az RCUK a tudomanyok dsszességére — tehat
a tarsadalomtudomanyokra és a humaniérakra is —
érvényes Utmutatd kidolgozasat szorgalmazza. S
bar a Jelentés elsésorban a természettudomanyos-
technikai-orvosi (angol réviditéssel: STM) folyéiratok
trendjeit boncolja, kdvetkeztetései — Ugy tinik — a
tobbi diszciplinara is alkalmazhatok.

A Jelentés hattere és célja

A kutatdsi eredményekhez valé hozzaférés az
eurdpai kutatads fejlédésének npillére. A kutatasi
folyamatban a tudomanyos folyoirat kettds szere-
pet tolt be: egyrészt igazolja a kutatast, masrészt
terjeszti azt. A terjesztés a felhasznaléhoz valo
eljuttatdson tal magéba foglalla még a kutatasi
eredmény, az objektivalédott tudas archivalasat és
meg06rzését, amely garantalja az 6rokds hozzafé-
rést. A Jelentés targyalja az alternativ terjesztési
megoldasokat is. A tudomanyos eredményhez valo
hozzéaférés egyéni weblapokon, nyilvanos repozit6-

riumokban, nyilt hozzaférésli (OA = Open Access)
folydiratokon keresztill is végbemehet, illetve mas
megoldasokban — mint pl. a hasznalat utani fizetés
(pay-per-view) — manifesztalodhat. A Jelentés a
dontéshozok figyelmét arra kivanja felhivni, hogy a
tudomanynak kulcsszerepe van a gazdasagi néve-
kedés Osztonzésében. A tudomanyos folyoiratok
alapvetd terjeszt6i az Uj tudasnak az akadémiai
kozosségen belul és kivil. A tudomanyos tevé-
kenység nagy része koztamogatasbdél folyik: a
tudomany outputjat altalaban nem megvasaroljak a
foly6iratok, hanem a kozpénzbdél finanszirozott
kutaték ,ajandékozzék oda”. Hasonléan ingyenes
jorészt a kutatas értékelési fazisa: a kutatd biraloi
tevékenységét ajandékozza oda. Végul a folyoira-
tokat kdzpénzbél finanszirozott kutatok, illetve még
jellemzébben, kdzpénzbdl finanszirozott kdnyvta-
rak vasaroljak meg.

Gazdasagi és politikai kornyezet

A természettudomanyos-technikai-orvosi kiadasi
piac becsilt nagysaga 7-11 milliard dollar kézé
esik; az OECD-orszagok pedig 638 milliard dollart
koltdttek K+F-re 2001-ben. Az elmdlt harminc év-
ben a tudomanyos folyoiratok ara folyamatosan
nétt. A drasztikus dragulds miatt mind az egyéni
eléfizetések, mind a koltségvetési megszoritasok-
tol sujtott kodnyvtarak eléfizetései visszaestek. A
folyéiratarak emelkedése messze meghaladta a
konyvtari blidzsék névekedését — szektorunk hal-
mozottan hatranyos helyzetét kristalytisztan mutat-
ja az, hogy a konyvtarak koltségvetése még az
Osszkutatoi finanszirozas egészéhez képest is
lassabban nétt.

1995-t6l a kiadok meginditottdk a tdémeges digitélis
terjesztést, és online hozzéaférést kezdtek nyujtani
folyéirataikhoz. Az Uj technoldgiak és az internet
dramai modon javitottak a tudomanyos kézlemé-
nyekhez valé hozzaférést a kutatok szamara, de a
tényleges hozzaférés a szakirodalomhoz még
mindig a kdnyvtar eléfizetési képességétdl fliggott.
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A digitdlis szallitas jelentds valtozast hozott a fo-
ly6iratok arpolitikajaban (pl. hozzaférést arusitottak
csomagolt folyoirat-el6fizetés révén tdbbéves
szerzédéssel), és elbsegitette az (j lizleti modellek
bevezetését (pl. szabad elérés megadasa folyo-
iratokhoz publikaciés dij kivetése révén). A kényv-
tarak konzorciumba témoriltek, hogy megosszak a
hozzaférés elényeit, s javitsdk alkupozicidjukat a
konyvkiadokkal szemben. A technoldgia ugyan-
csak lehet6vé tette alternativ modszerek kifejlesz-
tését a tudomanyos informacié szabadabb és
koénnyebb szétszorasahoz/terjesztéséhez és kicse-
réléséhez (pl. a nyilt hozzaférési e-print archivu-
mok; szerzé altal elhelyezett dolgozatokat tarold
szerver).

A konyvtarak elh(izodd pénziigyi nehézségeire, és
az informéciés technol6gidk altal kindlt lehetésé-
gekre vald tekintettel — valamint a kutatasi folya-
matban dontéen meghatarozdé kézpénzek domi-
nancigja miatt — a tudomanyos informaciokhoz
valo nyilt hozzaférés propagalasa és tamogatasa
nyert teret a kutatoi kbézosségek korében és a ku-
tatassal kapcsolatos szervezeteknél. A nyilt elérést
propagald nyilatkozatokat (Budapesti Nyilt Hozza-
férés Kezdeményezés, Berlini Deklaracio stb.)
tobb ezer egyén, kutatéintézet és kutatasfinanszi-
rozo testilet irta ala szerte a vilagon. A hozzaférés
irAnti aggodast visszhangozzak a civil tarsasagok,
nemzeti és nemzetkdzi szervezetek egyarant (USA
Nemzeti Egészségugyi Intézet, Wellcome Trust,
CERN stb.). Az Egyesiilt Kiralysagban az Alséhaz
(House of Commons) 2004-ben javasolta a koz-
pénzen finanszirozott kutatdsok nyilt hozzaférését,
és tamogatta a kdzlemények intézményi repozito-
riumokban valé elhelyezését.

Ezek a torekvések kivaltottdk a kiadok és a tudo-
manyos tarsasagok aggodalmat azon az alapon,
hogy ha a cikkek a nyilt tarolohelyeken szabadon
lesznek elérhet6k — a keresési eszkdzok tokélete-
sedése és a rendszerek kozotti atjarhatésag (inter-
operabilitas) javulasa mellett —, a folyoirat-el&fize-
tések el fognak apadni, és a periodikak gazdasagi
pillérei meginognak. A kovetkezékben a Jelentés
alapjaul szolgalo vizsgalat tiz alfejezetre és egy
ajanlasi blokkra tagolt elemzését ismertetjik.

Az imént ismertetett 0sszefoglald 1. fejezet utan a
2. fejezet attekinti a folyoirat-kiadas piacanak 6
tényeit. Tudnivald, hogy nem az elképzelt idealis,
tokéletesen versenyszeri piacrol van szd, hanem
egy kozvetitbkon keresztil lebonyolitott piacrol,
ahol a konyvtarak a kulcsvasarlok, s az arérzeé-
kenységet mar ez a tény is jelentésen tompitja.
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Olyan piac ez, ahol a legjobb szerzdk a legjobban
olvasott folydiratokban akarnak publikalni, s az
olvasék olyan periodikékat akarnak olvasni, ame-
lyek a legjobb szerzdket jelentetik meg. Ez végiil is
kozgazdasagtudomanyi  szakkifejezéssel élve
circulus virtuosus, azaz jotékony gazdasagi-
tarsadalmi hatasu korforgas a folydiratok vilaga-
ban, am e koérforgasban felgydlt reputacio a piacra
belépni szandékoz6 (j szerepld, induld folyodirat elé
Jermészetes akadalyként” tornyosul. Ugyanakkor
az a kérdés is nyomban felmeril, hogy milyen
mértékben segitik hozza ezek a koérilmények a
minéségi lapok kiadoéit, hogy piaci hatalmukat él-
vezhessék, és az arakat a koltségeken tulmenden
is emelhessék, magyardn megmerevithessék a
piacot — ezt a kiaddi torekvést nevezik a piacra
belépd kizaraséara iranyuld ,stratégiai akadalynak”.
A vizsgalat gorcsé ald veszi a piac trendjeit az
1990-es évek kozepéig (1995 mar cezlranak
szamit, hiszen ez az elektronikai forradalom indu-
lasi éve). Azok a vonasok, amelyek 1975 6ta — az
1995-0s hatarvonalat is atlépve — a mai napig al-
landok, a kovetkezok:

e A folyoiratok a tudomanyos ismeret szétsugarza-
sanak fé csatornai — névekedésiik aranyos a ku-
tatasi volumen novekedésével.

e Az ,olvaso fizet” illetve a ,konyvtar fizet” modell —
szemben a ,szerz6 fizet” tipusu folydirat-
terjesztési modellel.

o A kdnyvkiadoi piac sokszereplds; a kiadok két f6
csoportja: (a.) profitérdekeltségl (for-profits =
FP), (b.) nem profitérdekeltségl (not for profits =
NFP). Ez utobbi csoportba tartoznak a tudoma-
nyos tarsasagok és az egyetemi kiadok.

e Néhany nagy profitorientalt kiado rendkivil gyors
névekedése — (j folydiratok inditasa, tudoma-
nyos tarsasagok szamara végzett folydirat-
kiadas, valamint dsszeolvadasok, fuziok révén.

A konyvkiadas technoldgiajaban az un. fix koltség,
azaz az elsé példany koltsége mindig magas volt.
Az elektronikus korba lépve a terjesztési koltségek
zuhannak, &m a kiaddnak tovébbra is allnia kell az
egyszeri, elég magas fix attérési koltség terheit.
Ugyanakkor az Uj szolgéltatasok (citacids adatok,
hivatkozasok, kereszthivatkozasok stb.) marginalis
koltségei alacsonyak. Ezzel aranyosan novekvd
megtérilés jar. igy lehetévé valt 0j tzleti modellek-
kel — nyilt hozzaférés, ,szerzé fizet” tipusu folydirat
—valo kisérletezés.

A piacon meredeken emelkedtek az arak, 1975-—
1995 kozoétt a profitérdekeltségli periodika-arak
messze az inflacié folott, 300%-kal néttek. Ezt az
id6szakot ma méar a folydiratkrizis koranak nevezik.
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A tudoményos tarsasagok lapjai a kereskedelmi
kiadokéhoz hasonlé mértékben dragultak, azonban
joval alacsonyabb indulé szintrél; az egyetemi
kiadoknal a dragulas 200% folott volt, amely szin-
tén inflaciét meghaladé mértéki, bar még a tudo-
manyos tarsasagokénal is alacsonyabb induléar-
ral. Az aremelkedésekkel parhuzamosan visszaes-
tek az el6fizetések. Kiléndsen az egyéni kutatoi
eléfizetések maradtak el, de a kdnyvtarak eléfize-
tési volumene is er6sen megcsappant.

1995 utén tovéabbra is az inflacio folotti mértékben
dragultak a lapok, bar az emelkedés mértéke
csokkent (a konyvtari bidzsék korlataitél semmi-
képp sem fliggetlenil). Az elérés/hozzaférés ko-
rilményei azonban ettdl az idéponttdl kezdve évrél
évre latvanyosan javultak, s az internet forradalma
végre tobbletértéket tudott nyujtani a draga eléfize-
tési dijért cserébe.

A web robbanésszeri terjedése sordn az egyedi
folydirat-arszabas helyett kulcsszerepet kapott a
csomagban kinalt, egyittes dijszabas (bundling). A
csomagar gyakran a kdnyvtarak meglévé nyomta-
tott folyoirat-eléfizetéseire épuil, s az elektronikus
periodika a nyomtatott valtozatnak egy bizonyos
szazalékaért (javarészt 90%-aért) volt elérhetd.
Sok kényvtar az elektronikus verzié mellett tovabb-
ra is el6fizeti a nyomtatott folyoiratot a kedvezd
addzéasi kondiciok miatt. Ugyanis — szemben a
teljes afaval sujtott e-periodikakkal — a nyomtatott
kiadvanyok afaja igen kedvez6 az Eurdpai Unid
0sszes orszagaban, s a konyvtarak emiatt altala-
ban a nyomtatott + elektronikus véltozatra fizetnek
el6. (Az AFA=VAT kérdésérél |. a 6. fejezetet.)
Masik lényeges fejlemény a konyvtari konzorciu-
mok létrehozasa, amelyek az egyes konyvtarak
nevében alkudoznak a nagy kiadokkal. E ténye-
z6kbél alakult aztan ki a ,Nagy Uzlet” (Big Deal),
ahol elvileg minden szereplé jol jar egy olyan
konstrukcion beliil, amelyben a kiadok konyvtari
konzorciumoknak kinalnak csomagban folyGirat-
hozzaférést tobb éves eléfizetéssel.

A 3. fejezet a folyodiratarak, illetve a bennik megje-
lené egyes cikkek fajlagos arénak részletes meny-
nyiségi vizsgalatat mutatja be. A természet- és
tarsadalomtudomanyok 22 agabdél 2700 folyoirat-
cim kerilt gércs6 ala a Journal of Citation Reports
jelzészamai alapjan. Az elemzés kovetkeztetései:

e A profitérdekeltségl kiadok 6sztdnzéleg hatottak
a tudomanyos kiadas fejlédésére. A nem profit-
orientalt kiadék és a tudomanyos tarsasagok in-
kabb a magasabb min6éségi folydiratokra kon-
centréltak.

e A folyoiratok, illetve cikkek ara rendkivil valtoza-
tos és eltéré az egyes diszciplinak kozott.

e A folyoiratok, illetve cikkek ara jéval magasabb a
profitérdekeltségl kiadok lapjainal, mint a nem
profitérdekeltségiieknél. Kulonféle tényezdket
Osszevetve a profitérdekeltségi periodika — illet-
ve az abban kdzdolt tanulmany — haromszor olyan
draga, mint a nem profitorientalt.

e Az &r tulnyomorészt a minéség fuggvénye: a
tobb hivatkozassal rendelkezé lapok dragabbak.

A kiaddi arképzési politikaval kapcsolatban meg
kell jegyezni, hogy egyes érvelések szerint a pro-
fitérdekeltségl kiadok magasabb éarai a nagyobb
koltségek kovetkezménye, masok szerint a profit-
orientalt kiaddk tobb specializalt (specidlis érdek-
I6dés, angol miszéval: niche) folydiratot jelentet-
nek meg, s ez a dragité tényez6. Megint egy masik
szempont lehet, hogy a profitorientalt lapok kisebb
példanyszamban jelennek meg, kiilbnésen a tu-
domanyos tarsasagok lapjaihoz képest. Bar igaz,
hogy a példanyszam kisebb a profitérdekeltségi
kiadoknal, az arak és a citaciés szam kozotti pozi-
tiv 6sszefliggés — az iménti, negyedik kdvetkezte-
tés — nem vag egybe a koltségalapu arszabassal.
Tenopir és King hires elemzése még az 1990-es
évek végérdl kimutatta, hogy egy adott folydirat
500 példany esetében 775 dollaros el6fizetési
arnal lesz nullszaldés, 5000 példanynal a megtéri-
Iési kiisz6b mar csupan 107 dollar. A Jelentés
hangsllyozza, hogy magasabb hivatkozasszam
esetén a kiadasi koltségnek elvben alacsonyabb-
nak kellene/illene lennie, minthogy a magasabb
citacios szam magasabb példanyszamigényt felté-
telez, de ezeket az arképzd iranyelveket a kiadok
nem alkalmazzak vegytisztan, s inkabb az érték-
alapu dijpolitika lép itt mikddésbe. A mindségi
lapok magasabb ara mogott a korabbi befektetés
megtérilése iranti torekvés, illetve az (j folyoiratok
inditasaval jaré tobbletkoltségek finanszirozasanak
a szandéka rejlik.

A 4. fejezet az elektronikai forradalom hatasat
veszi szamba. A tudomanyos kiadas kétoldall
piac, ahol az egyik oldalon a szerzé/eléallito, a
masikon a konyvtar/hasznal6 all — kozottik pedig a
kiadd mint kozvetit6. A kiadas kettés misszidja a
kutatds igazolasa, illetve a kutatasi eredmény
szétsugarzasa; a technoldgiai fejlédés nem egy-
forman érinti ezt a két funkciot. Az internet mar-
kans szerepet jatszik a terjesztésben, am nincs
hatdssal az ellenérzési/igazolasi funkciora. Ez
utébbi elvben el is valhat a folydirattol, és mas
kozegben is megjelenhet. Alternativ modszerek
bukkantak fel a tudomanyos kutatds terjesztésé-
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ben, ahol a kozvetitd jelenléte magadhoz a megje-
lenitéshez mar nem igazan sziikséges: a meglévé,
hagyomanyos és akar elektronikus megjelenési
tudomanyos folyoiratokkal szemben ilyenek példa-
ul az egyéni weboldalak, illetve repozitériumok
(amelyek a keresémotorok révén jutnak el a kuta-
tokhoz). Az OA gydjténévvel illetett nyilt hozzafé-
rési modellben mindazonaltal kozvetitére — kere-
sémotor, kényvtar — mégis szikség van a kutatas
és hozzaférés megkonnyitése, a kutatas igazolasa
és a kutatdsi anyag meg6rzése terén egyarant.
Piaci szempontbdl Uj fejlemény az elektronikus
korban, hogy az U] tudas szétsugarzasara alakult
cég konnyebben tud belépni a piacra, am ott a
szolgaltatasok zome azért a régi szereplék kezé-
ben marad, akik a kordbban megszerzett copyright
és egyéb jogokkal rendelkeznek.

Az 5. fejezet a csomagolt folyoirat-szolgaltatas
stratégiait elemzi. Az olvas6nak nagy cikkport-
foliokra van sziksége, a folydiratcsomagok a ki-
adok kozotti rivalizalas eredményei. Tulajdonkép-
pen egy folyéirat maga is egy csomag, cikkek
csomagja, amely egy tudomanyterilet Gjdonsagait
hatékonyan kozvetitette. Az elektronikai csomagolt
folydirat-szolgaltatas ezt a hatast megsokszorozza:
egy portféliényi folyéirathoz valé online hozzaférés
a Nagy Uzlet révén jut el a konyvtarakba. A kon-
zorciumtagoknak mindez részben elényds, mivel
lehetévé teszi a gyakran szikos forrdsaik megosz-
tasat, és rugalmasabb hozzaférést kapnak a la-
pokhoz. A csomagok csomagja, vagy mas névvel
szuper-csomagok pedig a kiadok kozos vallalko-
zasa; ilyennek tekinthetd pl. az 1400 kiad6t képvi-
seld CrossRef. A kiadok privilegizalt helyzetét to-
vébb erésiti a Big Dealre jellemzé arpolitika, amely
megkulonbozteti az el6fizetdket. lllusztracioképpen
az Elsevier 2002-ben ilyen szerzédéstipusokat
kinalt az USA-ban:

e korlatozott gyljtemény: a kdnyvtar maga donti el,
melyik, altala eléfizetett folyGirathoz kér elektro-
nikus elérést is — 25%-os felarral;

e komplett gydjtemény: a konyvtar garantélja
nyomtatott folyoiratainak el6fizetését a jovében,
cserébe barmely el6fizetett cimhez 12,5 %-o0s
felarral elektronikus elérést kap;

e Science Direct E-Choice: ennek révén a konyvtar
minden 4ltala eléfizetett folydiratcimhez elektro-
nikus elérést kap az 0sszes el6fizetési ar 90%-
aért.

A Nagy Uzlet jellegli szerzédésekkel szembeni 6
aggaly tovabbda, hogy a hosszabb tavu, altalaban
haroméves szerz6dés id6tartama alatt a konyvtar-
nak nincs lehet6sége maodositasra, valamint, hogy
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az embargo jellegl buntetések miatt a kdnyvtarnak
nem éri meg lemondani a nyomtatott példanyt.

A csomagolt terjesztés az elektronikus kiadassal
egy id6ében alakult ki, ugyanakkor a kényvtéri kon-
zorciumok létesitése dltaldban tudomanyos szint,
foldrajzi tajék vagy témakoér szerint torténik. Ezen
Osszefogas célja, hogy a konyvtarak koncentraljak
vasarloerejiket, és erre tAmaszkodva alkudozza-
nak a kiadékkal. A heterogén Osszetétel miatt a
konzorciumokban nem ritka a vita és a széthlzas.
A vasarléi oldal koncentracidja azonban szerény
mértékl a kiaddi koncentracidhoz képest. A legna-
gyobb konyvtari konzorcium, az University of
California a globalis folyoirat-vasarlas mindossze
2-3%-at képviseli, ugyanakkor a legnagyobb kiadd
a folydirat-eladasok tébb mint 20%-at bonyolitja le.
A konzorciumok csak gyenge vasarlderét tudnak
félmutatni azzal a névekvé koncentracioval szem-
ben, amely a kiaddéi piacon folyik.

A Jelentés olyan arpolitikat szorgalmaz, amely
megkonnyiti a piacra valé belépést. Ehhez az
sziikséges, hogy

e online folydirat-el6fizetés megsziintetéséért ne
jarjon bintetés;

e az elektronikus hozzaférés (konzorciumon beliil
vagy kivil) dijszabasa ne fiiggjén a korabbi
nyomtatott eléfizetések szamatdl, hanem kap-
csolédjon az adott intézményben a tényleges
haszndlathoz (didkok, tanarok szama stbh.);

e az id6beli hasznélati emelkedés ne vezessen
aremelkedéshez, ha a kiaddi koltségek nem
emelkednek a megndvekedett hasznalat miatt.

A 6. fejezet az EU iranyelve (2002/38 EC VAT
Directive) alapjan elemzi azt a sajatos helyzetet,
amely a nyomtatott kiadvanyok kedvez&bb afaja
miatt hatranyt jelent az elektronikus kommunikacié
szamara. Ez a negativ megkilénboztetés, amely
akar ugyanazon nyomtatott kiadvany elektronikus
verzigjanal életbe lép, arra sarkallja a kényvtara-
kat, hogy a teljes afaval terhelt e-valtozat mellett
tovabbra is fizessenek el a kedvezményes ado-
zasU nyomtatott kiadvanyra. Az Eurépai Unidban
szinte altalanos adodrendelkezés megvaltoztatasa-
ért kiizd6 konyvtarak mellé a kiadok is folsorakoz-
nak. Az elektronikus informaciészolgéaltatashoz
kotédé magasabb &fa hatranyosan érinti az euro-
pai kutatdintézményeket, szemben az adémentes
elektronikus szolgaltatast élvezé amerikaiakkal. A
Jelentés két lehetséges megoldast boncol: vagy
csokkenteni kell az elektronikus tudomanyos in-
forméaciora vonatkozo afa mértékét, vagy a kutaté-
intézetek szamara kellene egy, Danidban és
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Svédorszagban alkalmazott adoé-visszatéritési
mechanizmust bevezetni.

A 7. fejezet a kutatasi eredményekhez valé hozza-
férést targyalja. Az utdbbi idészak pozitiv fejlemé-
nyei kézé tartozik, hogy mig 1977-ben egy kutato
évente 150 cikket olvasott, 2003-ban mar 216-ot; a
rendelkezésére 4all6 forrasok szama ugyancsak
jelentdsen boviilt.

Az 1990-es évek végére szabvanyokkal és prog-
ramokkal segitett e-printarchivumok és intézményi
repozitoriumok jéttek létre, amelyek anyagat egyet-
len korkereséssel lehet pasztazni: az OAISTER
példaul 390 archivumot lat egyszerre. A holland
halézat, a Digital Archives Network (DARE), egyet-
len belépési pontrdl teszi kereshetévé a holland
tudomany korpuszat. Az OA fokozott lathatésagot
jelent, amely egy sor UGjabb vizsgalat szerint tébb
idézettséget, és ennek eredményeképpen na-
gyobb impaktfaktort indukal. Koriltekintést igényel
az a tény, hogy a kilénbdzé diszciplindkban eltérd
kutatoi szokasok lehetnek, s ezt az archivumoknak
tikroznitk kell. Az archivalt dokumentumok miné-
ségi szintjével, a mindségi kritériumok alkalmaza-
séaval jelenleg is szamos projekt foglalkozik. Tisz-
tazatlan még az archivumok hosszu tava fenntar-
tasa, a karbantartds koltségei, valamint a copy-
right, amit a szerz6 kiadojatdl kell a nyilt archivum-
nak megszerezni. A kiadok haromnegyede meg-
engedi az Onarchivalast, a dolgozat valamilyen
formajanak repozitériumban valé elhelyezését, am
egynegyedilk nem engedélyezi. A szerz6k megle-
péen tajékozatlanok sajat intézménylk archivalasi
politikajarol. Felmérések szerint sokan kozulik
szivesen elhelyeznék cikkeiket az egyetemi archi-
vumban, ha erre az intézmény felkérné 6ket. Az
Onarchivalast tilté kiadok, tudomanyos tarsasagok
tartanak folyéiratuk lemondasatol, egzisztencialis
veszélyt latnak a nyilt hozzaférésben. Am az ez
irAnyu vizsgalatok, pl. a fizika terlletén inkabb
cafolijdk az aggalyokat, és éppen az el&fizetési
hajlanddsag élénkilésérdl tuddsitanak.

Jelenleg azonnali elérést kapunk egyéni weblap-
okon, nyilt hozzaférésl repozitériumokban, szer-
z6k Aaltal bekildétt mivek e-printjeit gydijté archi-
vumokban, valamint nyilt hozzaférési folydiratok-
ban, amelyek kulénféle bevételi forrasokra ta-
maszkodnak. Némely orszagban az allam olyan
nagyszabasu projekteket tdmogat, amelyek sza-
bad online elérést tesznek lehetévé bizonyos, ha-
zai tudomanyos folyoiratokhoz (pl. SciELO Latin
Amerikaban, a J-STAGE Japanban, Open Access-
projektek Indidban, Ausztralidban). Ahogy az Eu-

ropan kivuli kutatéi output ndvekvé mértékben
valik nyiltan elérhetévé, az eurdpai tudomany lat-
hatésadganak és elérhetéségének kérdése revizio-
ra szorul, minthogy az eurdpai kutatok legtdbb
cikke el6fizetéses folyoiratban jelenik meg. Ebbdl a
szempontbol az EU szaméra kdvetendé példa az
USA Nemzeti Egészségugyi Intézete, az Egyesiilt
Kiralysag Kutatasi Tanacsai, illetve a Wellcome
Trust politikaja, amely 6sztdnzi a nyilt hozzaférést
a publikalas utan legkésébb 6-12 hénapon belil.

A tudomanyos kiadoi ipar jovéjét latolgatva el-
mondhaté, hogy az ,olvasé/konyvtar fizet”
(reader/library pay) modell még uralkod6 ebben a
pillanatban, am jo ideje folynak kisérletezések a
.szerz6 fizet” (author pay) modellel, illetve egy
harmadik modellel is, ahol az olvaso fizet az egyes
cikkek letoltésekor (pay-per-download). Mindha-
rom konstrukciénak vannak elényei és hatranyai,
€és ma még korai megjdsolni, hogy vajon egyetlen
Uzleti modell fog-e gy6zni, vagy — ami valdszinlibb
— a modellek kombinaciéjat fogjuk latni.

Az elektronikus forradalomnak kdszonhetéen min-
den rendi és rangu statisztika Osszeallithatd; a
hivatkozasok szama, illetve az impaktfaktor mellett
egyéb dimenzidkat (publikdlas sebessége, Onar-
chivadlas megengedése publikdlas utan stb.) is
szamitasba lehet venni a tudomanyos kutatas, a
kutatok és a folyoiratok értékeléséhez, &m a miné-
ség dontd kritériuma valdszinlleg a citacio és az
impaktfaktor marad a tudomanyban.

A 8. fejezet témaja a tudaskészlethez valé hosszu
tavli hozzaférés. A korabbi idészakhoz képest,
amikor a kényvtar a nyomtatott folyéirat beszerzé-
sével garantalta a hosszl tavu — gyakorlatilag 6ro-
kés — hozzéaférést, az elektronikus korban ezt a
képességét elvesziti azzal, hogy csupan licencala-
pu hozzéaférést kap az elektronikus folydiratokhoz,
és kozvetiti azokat hasznaldinak egy meghataro-
zott idétartamon beliil. A kiad6i politikdban megku-
I6nboztetik a csak elektronikus formaban létezé
(born digital) folyéiratok korabbi évfolyamait (back
files) a nyomtatott folyoiratok régi évfolyamainak
digitalizalt gydjteményétél (back issues).

A csak-elektronikus, ,born-digital” lapok esetében
nem k&zombods a kdnyvtarak szamara, hogy mi
torténik, amikor lejar a licencszerzédés, illetve
megszilnik az online folydirat eléfizetése. A konyv-
tar altal kordbban ,bérbe vett” gyljteményi kor-
puszhoz a kiadok — altalaban bizonyos karbantar-
tasi Osszegért és csokkentett funkciokkal, némi
letdltési lehet6séggel — online elérést nyujtanak.
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(Az Elseviernél pl. 2005-ben ez a fenntartasi dij
5500 dollar volt évente — mas kérdés, hogy sok
konyvtar ezt sem tudja megfizetni...). A kiadok
rendelkezésre bocsatanak ezen kivil egy CD-
ROM-ot is, amely csupan megérzési célt szolgal,
hiszen ez visszakeresési lehet6ség nélkili képfajl.
A lejart el6fizetésl anyagok tovabbi elérésére
szolgalé Ujabb kezdeményezés a nyilt forrasu
szoftverrel mikoédd, és ndévekvd szamu kiaddé hoz-
zajarulasat szavatold6 LOCKSS (Lots of Copies
Keep Stuff Safe: http://www.lockss.org). Egyelére
nem tekinthet6 stabil meg6rzési megoldasnak a
nyilt hozzéaférési e-printarchivumok csodkkentett
funkcionalitasa, bar az USA Orvosi Kdnyvtaranak
ingyenesen hozzaférhetd digitdlis archivuma, a
PubMed Central komoly fejlesztéseket végez az
Orokds elérés megvaldsitasara az élettudoma-
nyokban.

A nyomtatott folyoiratok régi koteteinek digitaliza-
lasat a nagyobb kiadok maguk végzik, mig a ki-
sebb kiaddk és tudomanyos tarsasagok un. aggre-
gatorokat (adatbazis-szolgaltatok) biznak meg
ezzel a feladattal, akik kozvetitéként is follépnek. A
JSTOR a kiadokkal val6 megegyezés szerint 3-5
éves késéssel teszi hozzaférhetévé egy folydirat
korabbi szamait. (Ez az un. mozgé fal — moving
wall — elve, amikor az embargé mindig az utolso
3-5 évre vonatkozik). A ma 320 kiado6 664 folydira-
tahoz licencdijas elérést kindlé JSTOR mellett
egyéb retrodigitalizalasi projekt példaul a PubMed
Central szkennelési programja, amely a JSTOR-t6l
eltéréen szabad hozzéaférést ad az évfolyamokhoz.
Franciaorszagi konzorcidlis kezdeményezés a
tarsadalomtudomanyi’humaniora folyoiratok régi
évfolyamainak digitalizalasat zaszlajara tiz6
.Persée”, vagy a matematikai periodikakat feldol-
goz6 ,NUMDAM”. Az EU a nemrég meghirdetett
2010: Digital Preservation Communication prog-
ramja keretében a nemzeti kdnyvtarak digitalizalasi
tevékenységét igyekszik 6szténozni.

Az elektronikus tartalom megdérzésének két f6 vo-
nulatat: az emulaciot (a mar forgalomban nem 1évé
szoftver imitdlasat az Uj platformon) és a migraciot
(az avulé tartalom Uj platformra koltoztetését) az
online folydiratoknal is alkalmazzak. Az e-
folyoiratok hosszu tdvi meg6rzésénél szintén van-
nak lényeges szabvanyok és eljarasok (XML,
OAIS-modell = Open Archival Information System).
Az elektronikus periodikak hosszu tAvu megérzése
problematikus olyan kérnyezetben, ahol kiadok
szilletnek és halnak el. Altalanossagban elmond-
hatd, hogy a digitalizalas munkaigényes és draga,
illetve erételjes koordinalé6 munkat igényel nemzeti
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és nemzetkdzi szinten. Bar szorgalmazni kell a
k6zo0s, magancég/kdzintézmény partnerséget
(public-private-partnership = PPP) a hosszu tavu
megdrzésnél, mindamellett a kdzszektor elkdtele-
zettsége a dontd, mivel nem véarhato el, hogy ma-
ganszereplék elegendé befektetési megtériiléshez
(return-on-investment = ROI) jussanak ebbdl a
tevékenységbdl. A nemzeti kdnyvtaraknak koteles-
példany-politikat kell kialakitaniuk az elektronikus
folyoiratok megérzésére. Uttoré ezen a téren a
holland kiralyi kényvtar (Koninklijke Bibliothek) ko-
teles példany megallapodasa az Elsevierrel és egy
sor céggel. Az e-folydiratok megérzési stratégidja
a webarchivalas része is lehet. Jogi szempontbdl a
megdrzott periodikdk tavszolgéltataisa még meg-
oldatlan; a koteles példany csupan meg6rzési cél-
bol érkezik a nemzeti kdnyvtarba, am ezek tavoli
eléréséhez kilon copyright-megallapodasok szik-
ségesek. A tudomanyos folyoiratok régi koteteihez
hozzaférést ny(jtd6, nem profitorientalt JSTOR,
vagy a PubMed Central tehat a két f6 kdvetendd
modell egy hasonl6 eurépai kezdeményezéshez.

A 9. fejezet cime: Szabvanyok és interoperabilitas.
A szabvanyok alkalmazasa dontd a kilonféle
hardverelemek és szoftverrendszerek kozotti atjar-
hatésag megteremtéséhez. A kdnyvkiadasi eljaras
minden fazisaban szigortan betartott szabvanyok
garantéljak a platformfiiggetlen visszakeresést és
egyéb miveleteket, amelyek a tudoméanyos szak-
irodalom lathatosaganak nélkilozhetetlen elemei.
Hasonloképpen fontos a strukturalt metaadatok
megléte: az egyszerl Dublin Core nem elégséges
a tudomanyos igényid kutatashoz, helyette annak
kell6 mélységli valtozata (qualified DC), illetve
egyéb metaadat-kezdeményezések és betakaritasi
protokollok lesznek a tudomany segédeszkozei. Az
XML pedig a publikalasi folyamat elsédleges for-
méatuma marad a jovében is. A ma standard for-
rasazonositd, az URL azonban egyre inkabb atad-
ja a helyét az allandd digitalis objektumazonosi-
téknak, mint pl. a kiadok altal kedvelt és az 1SO
altal szabadalmaztatott DOIl-nak (Digital Object
Identifier).

s sz

generacidja az egymastol tavol es6é szervereken
székel6 adatokkal valé miveleteket, habkdnnyi
navigalast tesz lehetévé, mint pl. a referensz-
csatolas/linkelés, az OpenURL szabvany, vagy az
idézettségi keresés. A tudomanyos szolgaltatas
szintjén ezek alkalmazasat lathatjuk a kdvetkezd
helyeken: CrossRef, Metalib, Web of Science,
Scopus, Google Scholar stb. A visszakeresésben
a fejlesztés iranya a kilénbdz6 rendszereket, adat-
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bazisokat egyidejlleg pasztaz6 korkeresés (fede-
rated search), illetve az eltér6 metaadat-rend-
szerekbdl egyetlen kozponti téroldba adatokat
gyijté betakaritdsi szabvany, az OAI-PMH (Open
Archives Initiative Protocol for Metadata Harvest-
ing). Egyuttmikoddésre 0Osztonéznek az EC In-
formation Society Technologies és az eContent
Plus kerettamogatasokkal most futd programok,
amelyek témaja a kulturalis és tudomanyos tarta-
lom terjesztése.

A Jelentés torzsanyagat lezar6 10. fejezet az emli-
tett kutatasi eredményekbdl levont kdvetkeztetése-
ket, ajanlasokat sorolja fel. Mint lattuk, a 3. fejezet
a non-profit és a profitérdekeltségl kiadok kozotti
markans, nagyjabél 1:3 aranya arkilonbséget do-
kumentalta az 0Osszevethetd mindségi lapoknal
vagy cikkeknél. A hivatkozasi szam és a példany-
szam kozotti pozitiv korrelaciorél megallapitottak,
hogy ez a koltségalapu arképzés helyett az érték-
alapu arképzés — ennélfogva a piaci hatalom —
jele. Bér a jelenleg létez6 kiadasi rendszer tarsa-
dalmi értéke jelent6s, latni kell azt a tarsadalmi
koltséget és terhet, amely a magas folydiratarak
folyomanya a kozintézményi koltségvetés kény-
szeremelése, illetve a tudoméanyos eredmények
terjesztésének elapasztasa formajaban. Koévetke-
zésképpen a politikdnak kell gondoskodnia arrdl,
hogy a piac kelléen versenyszeri és terjesztésba-
rat legyen. A hozzaférés téméjadban a kovetkezd
ajanlasokat kell figyelembe venni:

Al - Ajanlas. Garantalni kell a kbzpénzbdl finan-
szirozott kutatds eredményének nyilvanos elérését
nem sokkal a publikalast kovetéen. A kutatasfinan-
szirozo intézmények lényeges szerepet jatszanak
ennek az ajanlasnak érvényre juttatasaban. A pub-
likélt anyag nyilt repozitériumokban valé elhelye-
zését célszeri thAmogatasi feltételnek kikotni.

A2 - Ajanlas. Azonos versenyfeltételeket kell te-
remteni a kiadas Uzleti modelljei kbzétt. Az Gj mo-
dellek elterjesztésébe be kell kapcsolédniuk az
oktatasi és kutatasi hatosagoknak, amelyek mélta-
nyos médon tAmogatjdk az eltéré lzleti modellek
szerepl6it (kdnyvtéar; szerzé; kutato).

A3 — Ajanléas. Ki kell alakitani a tudomanyos folyo-
iratok bdvitett minéségi sorrendjét. A szigortan
vett tudomanyos rangsor mellett a kutatasfinan-
szirozoknak szamitasba kell vennilk a terjesztés
mindségét is (dnarchivalas engedélyezése, a ki-
adai archivalas feltételei, referélé-indexeld szolgél-
tatas, referenszcsatolas/linkelés stb.)

A4 - Ajanlas. Garantalni kell a tudomanyos folyo6-
iratok digitalis archivumahoz valo 6rokos hozzafé-
rést. Fontos ezért a megdrzésre kialakitott archi-
vumok létesitése. Ezzel 6sszefliggésben a koteles
példanyra jogosult kdnyvtaraknak meg kell nyitniuk
e-gyljteményuiket tavoli hozzéaférésre is. Megfonto-
landé egy, a JSTOR-hoz hasonlé eurépai periodi-
ka-meg6rz6 kezdeményezés.

A5 — Ajanlas. Ki kell fejleszteni az atjarhatésagot
elésegitd eszkdzoket a tudomany lathatosaga,
elérhetésége és terjesztése érdekében. Ehhez
lényeges az atjarhatésagi kérdés kutatasanak
tamogatasa, a csatolasi/linkelési technolégidk szé-
les korl bevezetése.

A Jelentés harom B-vel jelzett ajanlasa a piaci
megjelenés stratégiai akadalyainak felszamolasa-
rél, a kisérletezés szorgalmazasarél és a piaci
koncentracié megfékezésérdl szol.

Bl - Ajanlas. Osztonozni kell a versenyjellegl
arképzési stratégiakat. A piaci elérés kulcskérdése
az arpolitikaval fugg 6ssze, kozelebbrél a Nagy
Uzlet kovetkezményeként jelentkez6 konzervalo
hatassal. Az a csekély megtakaritas, amit az el6fi-
zetés megsziintetésekor a kodnyvtarak nyernek,
nem elégséges ahhoz, hogy egy Uj piaci szerepl6
részt kapjon a konyvtari koltségvetéshél. Az euro-
pai hatésagoknak fel kell karolniuk azt a néhany
egyszerli szabdlyt, amelyek a Big Deal-szerz6-
dések negativ hatasat tompitjak:

e az elektronikus hozzaférés ara ne fliggjon a ko-
rabbi, nyomtatott eléfizetések szamatdl;

e az arak olyan, egyértelm(i mutatékhoz igazodja-
nak, mint a hasznalat, illetve a tanari kar, a diak-
sag létszama, ahogy ez pl. a JSTOR esetében
van;

e a konyvtarak valaszthassanak kilénbdz6 dssze-
allitasti csomagok kozil, és maguk alakithassak
ki az el6fizetési periodikacsomag tartalmat; ezért
a kiadok az egy csomagban Iévé folyoiratok arat
egyénileg hatarozzak meg, és a csomagok arat
tegyék nyilvanossa;.

e az internet révén névekedett az atlagos haszna-
lat, s bizonyéara névekedni fog tovabb a jovében;
ilyen volumen( kihasznaltsag mellett el kell ke-
riini az aremelést, amennyiben maguk a kiadasi
koltségek nem emelkednek a megnovekedett
hasznéalat miatt.

B2 — Ajanlas. Szemmel kell tartani az 6sszeolva-
désokat és fuziokat a jovében. Némely profitorien-
talt kiadé vasarlasai miatt a piac koncentraltabba
valt. Az aremelkedések egy része a vallalati fuzi-
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oknak tulajdonithatd, annak ellenére, hogy még a
legnagyobb cég is a teljes piac kevesebb mint 30
%-at ellenérzi. Minthogy a nagy folydirat-kinalattal
rendelkezd kiadok hajlamosabbak a magasabb
arképzésre, a tovabbi fuzidkat az eurépai hatosa-
goknak figyelemmel kell kisérniik és tlizetesen
meg kell vizsgalniuk.

B3 — Ajanlas. Tamogatni kell az elektronikus publi-
kaciok fejlesztését. Az elektronikus kiadvanyok
elénytelen addztatdséat fel kell szamolni. Ennek
egyik modja a redukdlt afa alkalmazdsa minden
nyomtatott vagy elektronikus formatumua tudoma-
nyos informacié esetében. Mivel ennek bevezeté-
se nehézségekbe (tkdzik az egységes tagallami
fellépés kovetelménye miatt, nagyobb realitasa
van annak, hogy a kutatointézetek szamara egyfaj-
ta adoé-visszatéritési mechanizmust |éptessenek
életbe, ahogy ez Daniaban és Svédorszagban mar
régi gyakorlat.
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A Jelentés a jovObeni vizsgalatok szilkségességét
targyald két, C-vel jelzett ajanlassal zarul:

C1 - Ajanlas: Fel kell allitani egy, az érdekelt fe-
lekbdl &llo, a kiadok, kdnyvtarak, szerzék, kutatdk
részvételével mikoddo tanacsado bizottsagot.

C2 - Ajanlas: El kell végezni a terjesztés alternativ
formainak, a kilonféle Gzleti modelleknek az atfo-
g0 gazdasagossagi elemzését.

/Study on the Economic and Technical Evolution of
the Scientific Publication Markets in Europe. Final
Report January 2006. Commissioned by DG-Re-
search, European Commission. Undertaken by
Mathias Dewatripont et al. April 2006:
http://ec.europa.eu/research/science-
society/pdf/scientific-publication-study en.pdf/

Banhegyi Zsolt
(Magyar Tudomanyos Akadémia Kdnyvtara)



