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Bevezetés

A Google 2004. december 14-i nevezetes kezde-
ményezése 6t megagydjtemény nyomtatott kdnyv-
allomanyanak digitalizalasarél, és a Google-kere-
séshe valé bevonasarél egyes vélemények szerint
Udvos, hiszen kitagitia a konyvtari gydjtemények
lathatésagat, masok ellenben arra figyelmeztetnek,
hogy a digitalizalasi projekt révén a Google egyfaj-
ta portalszerephez jut, és a cég ellenérzése ala
keriilhetnek a konyvtari gyljtemények. A Google
Print Library Project (GPLP) altal generalt vita ra-
irdnyitotta a figyelmet arra, hogy mi lesz végsé
soron a nyomtatott kényvallomanyok sorsa. A ta-
nulmany szerzdi, az OCLC munkatarsai ugy érvel-
nek, hogy a kényvbeszerzési forrasok csokkenése,
a hasznal6i igények eltavolodasa a nyomtatott
koényvektdl, illetve a gyljtékori stratégiak kdnyvtar-
tipusonként eltérd jellege miatt sziikség lenne egy
egyesitett, intézménykozi konyvgyljteményre, a
nyomtatott kdnyvek depodjara. A GPLP-hez hason-
16 tbmeges digitalizalasi programok némiképp ravi-
lagitanak a kényvgydjtemények jovéjével kapcso-
latos kérdésekre, de a tanulsagok levonasa ebben
a szakaszban még korai volna.

A tanulmany gércsé ala veszi a Google 6t partne-
rének (a tovabbiakban: Google 5) kdnyvalloma-
nyat, és 6sszeveti az OCLC egyesitett vilagkatalé-
gusanak, a WorldCatnek az allomanyaval a kévet-
kez6 szempontok alapjan:

o Lefedettség: A konyvgyljtemények teljes rend-
szerének mekkora hanyadat fogja a GPLP lefed-
ni? Milyen foku az éatfedés az o6t konyvtar allo-
manya kozo6tt?

e Nyelv: Milyen a nyelvek megoszlasa a GPLP-
ben részt vevé konyvtarak kdnyvallomanyaban?

e Szerzdi jog: A GPLP Aaltal érintett nyomtatott
kényvek mekkora hanyada nem esik szerzdi jogi
védelem alg?

e Mdvek: Hany kilénb6zé mi talalhaté a GPLP-
kényvtarak allomanyaiban?
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Aggregalt gyijtemények anatomiaja: a Google Print Library
Project példaja

e Konvergencia: Milyen lenne a lefedettség masik
ot kdnyvtar esetében? Milyen hatasa lesz, ha to-
vabbi konyvtarak alloméanyaival gyarapitjuk a
Google 5 kényvtarak egyesitett gydjteményét?

A tanulmany célja néhany alapveté kérdés megfo-
galmazéasa, és ezaltal egyfajta tapasztalati kontex-
tus megteremtése a tovabbi vitahoz. Masodlagos
cél egy olyan altalanos kérdéshalmaz megfogal-
mazasa, amely hasznosnak bizonyulhat mas to-
meges digitalizalasi kezdeményezések szempont-
jabdl. Itt jegyezzik meg, hogy a tanulmany megje-
lenése oOta a GPLP nevet 2005 novemberében
Book Searchre valtoztattak, s 2006 augusztusaban
a Google 6tdkh6z egy hatodik is csatlakozott, az
University of California 20 milli6 kotetes kdnyvtari
hal6zata; 2006 szeptemberében pedig nyilvanos
szolgaltatasként megindult a Google Book Search
béta-verzidja (— A ref.).

A forrasok

Az OCLC WorldCat bibliogréafiai adatbazisa straté-
giai fontossagu forras, az egyedili olyan adatba-
zis, amely minden részletre kiterjedd informéaciokat
tartalmaz az egyes konyvtari gyljteményekrél. Az
ismertetendd elemzés a WorldCat 2005. januari
allomanyan alapul, amely kb. 55 milli6 rekordot
tartalmazott. Felhasznaltak a WorldCat 2005. ja-
nuari allomanyfajljat is, amely kb. 1 milliard pél-
danyrekordot foglalt magaban.

Az osszesitett konyvgyiijtemény

A Google 2004. decemberi bejelentése szerint a
cég a Google 5 kényvtarakkal egytttmikddésben
elkezdi az emlitett kényvtarak allomanyaba tartozé
kényvek digitalis szkennelését. A GPLP-vel kap-
csolatos vizsgalédas targya tehat a kdnyv, illetve a
nyomtatott kényv, s a jelen elemzés a Google 5
gyljteményeiben talalhaté nyomtatott kdnyvekre
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terjed ki. 2005 januarjaban, kb. egy honappal a
Google bejelentése utan a WorldCat adatbazisa-
ban 32 milli6 nyomtatott konyv adatai szerepeltek,
ez durvan a teljes adatbazis 60 szazaléka. Latha-
t6, hogy a nyomtatott kbnyvek a kényvtari gydjte-
mények jelentds hanyadat teszik ki, legalabbis a
WorldCatben ez tukrozédik. A 32 millio kdnyvet
tartalmaz6 WorldCatet Schonfeld és Lavoie az
OCLC rendszerére utalva ,az egész rendszerre
kiteried6  kdnyvgyljteményként”  aposztrofélja,
amely a vilag legnagyobb kdzos katalogusaként az
Osszes — kb. 20 ezer — részt vevé konyvtar egyesi-
tett (aggregalt) konyvallomanyat tarja fel.

Lefedettség

A GPLP kapcsan felmeril a kérdés, hogy az 6sz-
szesitett kdnyvgyljteményt milyen részben fedi le
a projekt. A témaval foglalkoz6 6sszes vita speku-
lativ jellegli ezen a ponton, mivel egyelére nem
tudni, hogy az egyes konyvtarak allomanyainak
mekkora hanyada lesz digitalizalva. Felvazolha-
tunk ugyanakkor néhany szempontot a GPLP altal
nyujtott lehetséges legnagyobb lefedettségbdl
kiindulva, azt feltételezve, hogy a részt vevd
konyvtarak teljes kdnyvgyljteményét digitalizaljak,
és ezt Osszehasonlithatjuk az Osszesitett konyv-
gydjteménnyel, amelyet adott esetben a
WorldCatben talalhaté 32 millié katalogizalt nyom-
tatott kbnyv reprezental.

2005 januarjaban a WorldCatben a Google 5 kényv-
tarak 18 millios konyvallomannyal képviseltették
magukat, vagyis egy konyvtarra 3,6 milliés allomany
jutott. Ebbdl kdvetkezik, hogy a GPLP digitalizalasa
a WorldCatben talalhatd katalogizalt nyomtatott
konyvek 57 szazalékat fedi le, ha azzal a nem realis
feltételezéssel éllink, hogy nincs atfedés az 6t részt
vevé konyvtar gyljteménye kozott. A valdsagban
természetesen van atfedés, amelyet figyelembe
véve az 1. dbran szereplé adatokhoz jutunk.

33%
Legalabb egy
G5 kdnywtarban
megvan
67%
Nincs meg

1. &bra Az 6sszesitett kdnyvgy (jtemény lefedettsége
a Google 5 kdnyvtarak gy (jteményeiben
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Az Osszesitett gyljtemény GPLP &ltali lefedettsé-
gének aranya korilbelil egyharmad (33%), vagyis
10,5 milli6 a 32 milliébdl. Az dsszesitett gyljte-
mény kb. kétharmada, mintegy 21,6 millio kényv
tehat egy konyvtar allomanyaban sem talalhato
meg az 6tbol.

A 2. abra az allomanyok kozotti atfedést mutatja a
k6zos gyljteményben taldlhatdé 10,5 millid kényvre
vonatkozoan. Lathatjuk, hogy a kényvek mekkora
hanyada talalhaté meg minddssze egy, illetve ket-
t6, harom, négy vagy 6t Google 5 kdnyvtarban.

A GPLP koz6s gyljteményében 6rzo6tt 10,5 millio
kényvbél 6,3 millié (61%) talalhaté meg csupén az
egyik konyvtar allomanyaban az 6t kozdl; 2,1 millié
(20%) két, 1,1 milli6 (10%) harom, 0,6 millié (6%)
négy, 0,4 millié (3%) pedig 6t kényvtar allomanya-
ban is szerepel. Mindebbél kovetkezik, hogy ha az

6%
4-ben megvan

3%
5-ben megvan

10%
3-ban megvan

61%

0,
20% 1-ben megvan

2-ben megvan

2. abra Atfedés a Google 5 kdnyvtarak allomanyai
kozott

Osszes gyljteményt teljes egészében digitalizaljak,
kortlbelul 10-bél 4 kodnyvet legaldbb egyszer -
foloslegesen - Ujradigitalizalnak, vagyis minimum
40%-o0s redundanciaval kell szamolnunk. A redun-
dancia mértékét — az OCLC Functional Require-
ments for Bibliographic Records (FRBR) elnevezé-
s modelljének meghatarozasaval élve - mutatod
eredmények az un. ,nyomtatott kdnyv megjelenési
formakra” vonatkoznak, ahol a megjelenési forma
.egy mi kifejezési formajanak fizikai megtestesu-
lése”. Ezek szerint pl. Dickens ,Két varos regénye”
c. mivének két kiilonbdzd kiadaséat két kilonbdzé
konyvnek kell tekinteni. Ha megjelenési formak
helyett cimekben vagy miivekben gondolkozunk, a
redundancia foka még magasabb lehet.

Mas szemszogbdl az atfedettség ilyen szintje ala-
csonynak is mondhaté. A redundancia foka a
kombinélt kdnyvgyljtemények szamanak fliggveé-
nye: minél tdbb a gyljtemény, annal nagyobb a
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redundancia. Ha azonban az éatfedést csak kétol-
dalt 6sszehasonlitas szintjén vizsgaljuk, egészen
mas képet kapunk. A legmagasabb redundancia
két GPLP-konyvgyiljtemény fliggvényében 21%, a
legalacsonyabb 14%; az atlag 18% korul van. Eb-
b6l kovetkezik, hogy ha barmelyik két Google 5
konyvtarat vessziik - illetve ha a Google 5 kényv-
tarak eredményeit ravetitjuk barmely két nagy ku-
tatokonyvtarra —, 10-bél 8 kdnyv az egyesitett gydj-
teménybdl unikalis lesz abban az értelemben,
hogy csupén egyetlen kényvtarban talalhat6 beléle
példany. Természetesen az efféle értelmezés kis-
sé elnagyolt, és 6vatosan kell eljarnunk, ha barmi-
nemi hatéarozott kdvetkeztetést kivanunk levonni
beléle. Ugyanakkor dgy tlnik, hogy markansan
hitelteleniti azt az allaspontot, amely szerint a kuta-
tokonyvtarak gyljteményei kevésbé egyediek. A
redundanciahdnyados megfelel6 értelmezését
ugyancsak megneheziti, hogy az allomanyok ko-
zOtti atfedés mértéke gyakran a kényvek koranak
fliggvénye. A 3. abra a Google 5 allomanyai kdzotti
atfedést illusztrdlia az 1800-as évtdl 2005-ig, 8
peridodusban.
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dekes ugyanakkor, hogy a legutolsé periédusban
(1976-2005) az unikdlis kdnyvek aranya 58%-ra
novekedett. Ez a jelenség mélyrehatdbb vizsgalo-
dast igényel (4. abra).

Az egyetlen kényvtarban meglévé kdnyvek ardnya
az 1976 és 1980, valamint az 1981 és 1985 kozotti
periddusban volt a legalacsonyabb: 55%. A to-
vabbi id6északokban egyenletesen emelkedett:
1986-1990 kozott 56%, 1991-1995 kozott 58%,
1996-2000 kozott 60%, 2001-2005 kdzétt 62%. E
tendencia egyik magyarazata a késedelmes szer-
zeményezés lehet, habar ugy tlnik, hogy az csak
az 1995 és 2005 kodzé esd periddusra vonatkozik.
A masik lehetséges magyarazat a gyljteménye-
zési dontések novekvs eltérése-divergenciaja a
Google 5 konyvtarakban. A szerz6k mindebbdl
egyelére csak azt az 6vatos kovetkeztetést enge-
dik meg maguknak, hogy a GPLP kdzos gydijte-
ményében talalhaté kényvek kora és az alloma-
nyok kozotti atfedés, s igy a digitalizalasi redun-
dancia kozott fennalld forditott ardnyossag az
utébbi hisz esztendében érvényét latszik veszi-
teni.

3. abra A Google 5 kényvtarak allomanyai kdzotti
atfedés a kdnyvek megjelenési évei szerint
(1801-2005)

Az abra j6l mutatja, hogy a GPLP k6zbés gyljtemé-
nyében megtalalhatd kényvek koézil azoknak az
aranya, amelyek csupan egyetlen allomanyban
szerepelnek, a kdnyvek koranak csokkenésével az
1801 és 1825 kozott megjelent kdnyvek altal kép-
viselt 74%-r6l az 1951 és 1975 kdzott megjelentek
altal képviselt 55%-ra cstkkent. Vagyis az atfedés
az Uj kényveknél nagyobb, mint a régiekénél. Er-
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4. abra A Google 5 koényvtarak allomanyai kdzotti
atfedés a kdnyvek megjelenési évei szerint
(1976-2005)

Nyelv
A GPLP bejelentése utan tébben hangot adtak
aggodalmuknak, hogy a digitalizalassal létrejévé

globalis informécioforrasban az angol nyelvi kony-
vek fognak dominalni. E félelmek olyan komolynak
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mutatkoztak, hogy 19 eurdpai nemzeti konyvtar
egyezményt irt ala egy olyan program létesitése
érdekében, amelynek kizarélagos célja a ,konti-
nensiink 6rokségét képezé mivek” digitalizalasa.
Erdemes tehat megvizsgalni a nyelvek eloszlasat a
Google 5 konyvtarak kdzos gyljteményében sze-
replé konyvekre, valamint az Osszesitett gydjte-
ményre vonatkozéan. Megjegyzendd, hogy a
WorldCat mint az észak-amerikai kényvtarak kdzos
katalogusa els6sorban észak-amerikai (vagyis
angolcentrikus) gyijteményeket tiikroz, s a vilag
gyljteményeinek O0sszességéhez képest az angol
nyelvi anyag aranyaiban nyilvan nagyobb.

430 nyelvet azonositottak a Google 5 konyvtarak
kozos gyljteményében, amelynek valamivel keve-
sebb mint a felét teszik ki az angol nyelvi kényvek.
A gyUjteménynek kb. az egynegyede német, fran-
cia és spanyol nyelvl, a maradék a tobbi nyelvek
kozott oszlik meg. Az dsszesitett gyljtemény vizs-
galata ehhez a megoszlashoz hasonl6 eredményt
mutat. Az a tény, hogy a kdzds gyljtemény négy
amerikai és egy brit kdnyvtar allomanyabdl tevédik
Ossze, elsé pillantasra ellentmondasban van azzal,
hogy az angol és nem angol nyelvi kényvek ara-
nya kozel egyenlé (50-50%). A magyarazat az
allomanyok 0Osszeadasaban (idegen szakkifeje-
zéssel: aggregalaséaban) rejlik. Az angol nyelvi
nyomtatott kdnyvek aranya egy angol ajki orszag-
ban atlagosan magasabb, mint a nem angoloké:
nagyjabdl 70-75%. Amikor azonban a gydjtemé-
nyeket 0sszeadjuk, az allomanyban nagyobb atfe-
dést tapasztalunk az angol nyelvi kényvek, mint a
nem angol nyelviek kozoétt. Ha tehat a duplikatu-
mokat toroljik, nagyobb aranyban torlink angol
nyelviieket, a nem angol nyelvi kényvek aranya
viszont né a kdzos gyljteményben az egyes gydj-
teményekhez képest. Ez a jelenség tovabbi gydj-
temények hozzdadasakor még hangsulyosabba
valik.

Némiképp megerdsiti ezt a magyarazatot, ha meg-
vizsgéljuk a Google 5 kdnyvtarak kdzos gyljtemé-
nyében az allomanyok kozotti atfedést az angol és
a nem angol nyelvii nyomtatott kényvekre kivetit-
ve. A nem angol nyelvi kdnyvek 63%-a talalhato
egyetlen kdnyvtarban, mig az angol nyelviiek 57%-
a tartozik e kategoéridba. A nem angol nyelvi kény-
vek csupan 6%-a talalhaté meg legalabb négy
kényvtarban, mig ez az angol nyelvi kdnyvek
13%-4ra igaz. Osszefoglalva: az angol kényveknél
nagyobb allomanybeli atfedést tapasztalunk, mint
a nem angolokénal, amely tényallas noéveli az
utébbiak aranyat a kdzés kataldgusban, ha eltavo-
litottuk a duplikatumokat. Felmeriil ennek kapcséan
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a kérdés, hogy az eurdpai digitalizalasi egyez-
ményt jegyz6 konyvtarak félelmei mennyire meg-
alapozottak. A Google 5 gyijtemény valéban
angolcentrikus, 1évén a gyljtemény kozel fele an-
gol nyelvii, am sokak véleménye szerint ez az
arany rendkivil alacsony. (Ezt tovabb arnyalja,
hogy az angol nyelvii kényvek egy része forditas
mas nyelvbél.) Végil megallapithatjuk, hogy a tébb
mint 400 nyelv jelenléte a kdnyvallomanyban azt
sugallja, hogy a GPLP éaltal létrehozott informacio-
forras a varhaténal joval nagyobb mértékben tik-
roz kulturdlis sokszinliséget.

Szerzoi jog

A GPLP-hez hasonlo tdmeges digitalizalasi prog-
ramoknal elkertlhetetlenul felmeriinek kildnbdzé,
a szellemi tulajdonnal kapcsolatos problémak.
2005. augusztus 11-én a Google bejelentette,
hogy ideiglenesen felfliggeszti a szerzéi jogok altal
érintett kdnyvek digitalizalaséat, lehetéséget adva a
kiadoknak: dontsék el 6k, hogy mely koényveket
szeretnének, illetve nem szeretnének bevonni a
programba. Ez az intézkedés, valamint a szerz6i
jogok megsértésérdl és a méltanyos hasznalatrol
folytatott heves vita azt sugallja, hogy érdemes
elemezni a Google 5 kényvtarak kdzds gyijtemé-
nyében lévé kodnyvek megjelenési adatait. Az 5.
abra mutatja a Google 5 konyvtarak kozoés alloma-
nyanak (10,5 millié kényv) kumulativ eloszlasat a
megjelenési idépont figgvényében.
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A k6zds allomany eloszlasa
a megjelenés idészakaban

5. abra A Google 5 kényvtarak kdzods
gyUjteményében talalhaté kbnyvek kumulativ
eloszlasa

A Google 5 koényvtarak kozos gydjteményében
taldlhatdé nyomtatott kényvek mintegy fele 1974
utan jelent meg, csaknem haromnegyed részik a
masodik vilaghabora utan. Ha az 1923-as eszten-
dét tekintjik hatarértéknek a szerzéi jog ala esé
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koényveknél — vagyis abbdl indulunk ki, hogy az
USA copyrighttérvénye alapjan az 1923 el6tt meg-
jelent kényvek nem esnek szerzéi jogi védelem ala
-, akkor a Google 5 konyvtarak kozds gyljtemé-
nyében talalhatd anyag 80%-ardl allapithatjuk meg,
hogy a szerzdi jogvédelem hatalya ala esik. Az 6sz-
szesitett konyvgyljteményben talalhatd 32 millio
kdnyv kumulativ eloszldsa a megjelenések idépont-
janak fuggvényében kbzel azonos a Google 5 gydj-
teményében talalhatd6 konyvek ugyanilyen szem-
pontbdl vizsgalt eloszlasaval, azzal a paranyi ki-
I[6nbséggel, hogy a Google 5 kdnyvtaraknal az el-
oszlas a 20. szazad korai éveitél kezdve el6refelé
haladva enyhén meredekebben emelkedik.

Az 0Osszesitett konyvgyljteményben mintegy 5,4
millié olyan kdnyv talalhatd, amely nem esik szer-
z6i jogi oltalom ala. Korilbelul egyharmaduk talal-
hat6 meg a GPLP-ben részt vev 6t konyvtar kozil
legalabb az egyikben. Erdekes médon a Google 5
konyvtarak és az Osszesitett gydjtemény a szerzdi
jog éltal érintett konyveknél ugyanakkora arany-
szamot mutat, jollehet az allomanybeli atfedés a
szerz6i jogon kivil esé kodnyveknél a Google 5
konyvtarakban szignifikansan kisebb: a koéztulaj-
donu (public domain) kdnyvek tébb mint 70%-a
csupan egyetlen konyvtar allomanyaban szerepel,
mig az Osszesitett kdnyvgyljteményben ez az
arany 60%.

Némi eltérés tapasztalhaté az 6t konyvtar kozott a
szerz6i jogi védelem alad nem es6é kdnyveknek a
telies é&llomanyhoz viszonyitott aranyat illetéen.
Harom konyvtarban ez az arany 10% kériil mozog,
a masik két koényvtarban viszont ennek kozel két-
szerese: 18%. Egyrészt jelentds kilonbségek le-
hetnek a nagy kutatdi kdnyvtarak kdnyvgydjtemé-
nyei kozott a szerzé jogi oltalom ala nem esé
konyvek szamat tekintve, masrészt a szellemi tu-
lajdonra vonatkozé jogi szabalyozasok konyvtartol
figg6en eltéréen hatnak a tdmeges digitalizalasi
programokra.

A szerzdi jogi védelem ala nem esé konyvek ara-
nyanak kiszamolasakor az 1923-as datumnal hdz-
tak meg a hatart; ez az arany tehat alsé hatarként
foghaté fel a valésagos értékekhez viszonyitva.
Ami az 1923 és az 1963 kozotti éveket illeti, a
szerz6i jogrol szolo térvény szerint az ekkor publi-
kalt kényvekre 28 évig volt érvényes a szerzdi jogi
védelem, amely tovabbi 47 évvel volt meghosz-
szabbithaté (amely 47 év 67-re emelkedett a jelen-
legi térvény értelmében). Ha a szerzdi jogot nem

Ujitottak meg, a konyvek kézkinccsé valnak. Ha
azzal a - természetesen hamis - feltételezéssel
élink, hogy az ebben az idészakban megjelent
konyvek egyikének sem hosszabbitottak meg a
szerz6i jogat, a szerz6i védelem ala nem esé
koényvek aranyanak felsé hatarat kapjuk meg, az
1963-as datumot véve hatarértéknek.

Ha Ujra megvizsgaljuk az 5. abrat, ezuttal feltéte-
lezve, hogy az 1963 elStt megjelent kdnyvek egyi-
ke sem esik szerzéi jogi védelem ala, az el6bbitél
eltérd kép tarul elénk, ami a szellemi tulajdonnak a
javasolt digitalizalasra kifejtett hatasat illeti. Az
1963-as esztend6t hasznalva hatarértékként, a
Google 5 konyvtarak k6zds gyljteményének kb.
63%-a esik szerzdi jogi oltalom ala; ez az el6z6h6z
(80%) képest Iényegesen kisebb arany. Az dssze-
sitett konyvgyijtemény esetén ez a szam 66%,
szemben a 80%-kal az 1923-as hatarértéknél.

Az 1963-as évet véve hatarértéknek, az dsszesi-
tett konyvgydjteményben 10,5 millié olyan kdnyv-
vel szamolhatunk, amely nem esik szerzéi jogi
védelem ala. Ezeknek a kényveknek mintegy 36%-
a megtalalhaté a Google 5 konyvtarak kozil leg-
alabb egyben. Ez az arany csak kicsivel maga-
sabb, mint amikor az 1923 el6tti kdnyveket itéltik
az elébbi halmazba tartozonak. Az A&lloméanyok
kozotti atfedést is figyelembe véve ennél nagyobb
eltérést regisztralhatunk: az 1963 el6tti konyvek
65%-a talalhat6 meg csupan egyetlen konyvtar-
ban, szemben az 1923 el6ttieknél kalkulalt 70%-
kal. A szerz6i jogi védelem ald nem esd kdnyvek
konyvtarankénti ardnya az 1963-as hatarértéknél
joval nagyobb, mint az 1923-asnal, jéllehet az elté-
rési minta hasonl6. Harom kdnyvtarnal ez az arany
(a teljes allomanyhoz mérten) kb. 28%, kett6nél
ennél joval magasabb: 37 és 40%.

Az dsszesitett konyvgyljteményben talalhato szer-
z6i jogi védelem ala es6 konyvek aranya tehat az
1923-as és 1963-as hatarértékkel valahol 66 és
82% ko6z6tt van; a valés aranyt akkor allapithatjuk
meg, ha megtudjuk, hogy az 1923 és 1963 kozott
megjelent kdnyvek kdzil hanynak Ujitottak meg a
szerz6i jogat. Roviden: a Google 5 konyvtarak
kozds gydjteményének legalabb egyharmadat védi
a szerzdi jog, jOllehet a szerzdi jogi korlatozasok a
GPLP konyvtarakat kilonbdzé meértékben érintik;
ha az 1923-as esztend6 a hatarérték, az alloméany
érintettsége 82 és 90% kozott van, az 1963-as
hatarértékkel szamolva 60 és 72% koz6tt mozog.
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Miivek

Az OCLC FRBR-modelljének meghatarozasa sze-
rint a md ,6nallé szellemi vagy mivészi alkotas”;
Shakespeare Macbethje tehat miinek tekinthetd.
Valamely mi kifejezési formaja ,a mi szellemi
vagy mivészi megvaldsitdsa alfanumerikus, zenei
vagy koreografiai jel6lési rendszerben, zenei, képi,
targyi, mozdulati stb., vagy mindezen formak bar-
mely kombinaciojaként”. A Macbethnek egy angol
nyelvi szévege a Macbeth c. mi kifejezési forma-
ja. A megjelenési forma (manifesztacio): ,a ma ki-
fejezési formajanak valamilyen fizikai megtestesi-
lése”. A Folger Shakespeare Konyvtar gondozasa-
ban, a Washington Square Press kiadasaban,
2004-ben puha koétési kdnyv formajaban megje-
lent Macbeth a Macbeth c. mi egyedi megjelenési
forméaja.

A WorldCat-rekordok altalaban megjelenési forma-
kat irnak le, és a mar bemutatott eredmények is
ezekre vonatkoznak. Ugyanakkor kénnyen elkép-
zelhetd, hogy vannak olyan koértilmények, ame-
lyeknél a hasznaloi igényeknek jobban megfelel,
ha egy magasabb szintl bibliogréafiai entitas (,kife-
jezési forma”, ,m0") a digitalizalas targya. A
Google  kezdeményezése  megjelenésiforma-
példanyok digitalizalasara iranyul.

Az OCLC kidolgozott egy algoritmust MARC21
alapu bibliogréafiai adatbazisok FRBR-mihalmazzéa
valé konvertdldsara. Mihalmaznak a WorldCat-
rekordok — megjelenési formak — olyan csoportjat
tekintjuk, amely egy és ugyanazon miinek felel
meg. Az Osszesitett konyvgyljtemény 32 millié
manifesztacidja 26,1 millio kidlénallé mire vonat-
kozik. Minden egyes mire 1,2 nyomtatottkonyv-
manifesztacio jut, vagyis egy mire egy nyomtatott
koényv. A 6. abra a Google 5 kdnyvtarak megjele-
nési formékra és mivekre vonatkozé lefedettségi
adatait tartalmazza.

A 26,1 millié kulénallé nyomtatott md koézal 9,1
millié, 35% talalhat6 meg legaldbb egy GPLP-
kényvtarban, ami jelzi, hogy a mivek lefedettsége
a csak kicsivel nagyobb, mint a megjelenési for-
méaké. A mivek 56%-a taldlhatd meg egyetlen
Google 5 konyvtarban, ez az adat a megjelenési
formék tekintetében 60%. Ebben nincs semmi
meglepd, hiszen a megjelenési forméaknak mivek-
ként val6 csoportositasa csokkenti a gydjtemények
egyediségét. E csokkenés nem tul jelent8s, mivel a
legtobb minek csupan egy, legfeliebb néhany
megjelenési formaja létezik. Ami az allomanyelosz-
last illeti: a mivek kb. 12%-a talalhat6 meg leg-
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alabb négy Google 5 konyvtarban, szemben a
megjelenési formak 9%-aval.
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Megjelenési formak Mivek

‘ O Google 5 m Osszesitett gy(jtemény ‘

6. abra A Google 5 kdnyvtarak megjelenési formakra
és mivekre vonatkozo lefedettségi adatai (millio)

A mivek 44%-a talalhatdé meg két vagy tobb
Google 5 kdnyvtarban, amibél kdvetkezik, hogy a
Google 5 kdnyvtarak teljes gylijteményének digita-
lizalasa esetén 10-bél tébb mint 4 konyv digitaliza-
lasa folosleges volna, ha feltételezziik, hogy a
mdvek (cimek), s nem a megjelenési formak digita-
lizdlasa a projekt célja. Latszdlag hasonlé redun-
danciafokkal kell szamolnunk a megjelenési for-
mak digitalizalasa esetén, mivel — mint emlitettiik —
a legtdébb minek csak egy-két megjelenési formaja
van. Az eredmények azonban elfedik azt a tényt,
hogy valodszinlileg létezik a sok allomanyban sze-
repl6, szamos megjelenési formaban meglévé
miveknek egy ,maghalmaza", amelynek kovetkez-
tében a redundanciahanyados rendkivil magas
lesz. Ezért vezethet jelentés koltségmegtakaritas-
hoz, ha a megjelenési formak helyett a mivek
vagy kifejezési formaik digitalizalasara dsszponto-
situnk.

Konvergencia

A GPLP-t pozitiv kezdeményezésként értékelék a
projekt egyik érdemének azt tekintik, hogy az elsé
Iépést jelentheti a vilag 6sszes kdnyvtardban fel-
lelheté konyvgyljtemények digitalizalasa és inter-
netes (online) hozzaférhetévé tétele felé. Jollehet e
cél elérése nem tinik tdl egyszerlinek. Shonfeld és
Lavoie nemrég megjelent cikkiikben azt irjak, hogy
a WorldCatben 6sszesitett kényvgydjtemény ren-
geteg intézmény kozott oszlik el. A nyomtatott
kényveknek kozel 40%-a csak egyetlen intéz-
ményben talalhatd meg! A kdnyveknek csak har-
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mada talalhaté meg tébb mint 6t allomanyban, s
kb. fele kett6ben vagy egyben. Vagyis az dsszesi-
tett kdnyvgyljtemény valdban sok intézmény ko-
z6tt oszlik meg, és sok kdnyv szamit ritkanak ab-
ban az értelemben, hogy kevés intézmény alloma-
nyaban lelhet6 fel.

A GPLP — mint lattuk — az dsszesitett kdnyvgydj-
temény kb. egyharmadat fedi le. llyen foku lefe-
dettség elérése minddssze 5 kdnyvtar allomanya-
nak egyesitésével jelentés eredménynek szamit,
ugyanakkor felvet két kérdést: (1) Milyen ered-
ményre jutnank, ha masik 6t kényvtar venne részt
a programban? (2) A lefedettség milyen mértéki
novelését érnénk el tovabbi kényvtaraknak az ere-
deti 6thdz valé hozzaadasaval? Ezek megvalaszo-
lasara talalomra kivalasztottunk tovabbi 6t konyvta-
rat: egy kis amerikai bolcsészettudomanyi féiskola,
egy nagy kanadai egyetem, egy nagy amerikai
allami egyetem, egy nagy amerikai maganegyetem
konyvtarat, és egy nagy amerikai varosi konyvta-
rat. Az 6t 0j konyvtar egyesitett allomanyaban 5,9
milli6 nyomtatott kényv van, vagyis az egész rend-
szerre kiterjed6 nyomtatott kdnyvgydjteményben
talalhato 32 milli6 18%-a. Ez joval kevesebb, mint
a Google 5 konyvtarak egyesitett gyljteményében
szereplé 10,5 millié kdnyv, de ha az eredményeket
kiigazitjuk az ezen é&llomanyok és a Google 5
konyvtarak alloméanyai kdzotti méretbeli egyenlét-
lenséggel, mas képet kapunk. Az egyetlen allo-
manyban talalhatd konyvek aranya a teljes allo-
many 74%-a az (j konyvtarak, és 58%-a a Google
5 koényvtarak esetében. Ez azt jelenti, hogy a ko-
z0s gyljtemény esetén kisebb redundanciaval kell
szamolnunk: a Google 5-nél 10-b6él négy kényv
digitalizalasa volna folésleges, mig az Uj egyesitett
gyljteménynél minddssze kettéé vagy harome.

A redundancia alacsonyabb foka koévetkezik az
allomanyeloszlas vizsgalatabdl is. Az 5,9 millié
koényv kdzel haromnegyede talalhaté meg csupan
egyetlen konyvtarban, ugyanez az arany a Google
5 kényvtarak esetén 60%. A nyomtatott kényvek
9%-a talalhaté meg legalabb négy Google 5
kényvtarban, az 0j gyljtemény esetén ez az arany
minddssze 1%. Ha az 6t Uj konyvtar gydjteményeit
egyenként 6sszevetjik a Google 5 egyesitett gydj-
teményével, megvizsgalhatjuk, hogy milyen hatas-
sal van a lefedettségre, ha kildnb6zd profild
konyvtarak allomanyaival bovitjik a kézos gyljte-
ményt. A nagy amerikai magankonyvtar nagysza-
mu, mintegy 1 milli6 egyedileg 6rzétt példanya
10%-kal néveli meg a Google 5 k6z6s allomanyat.
A kis amerikai bolcsészettudomanyi féiskola 71
ezer egyedileg 6rzott konyvével kevesebb mint

1%-o0s allomanyndvekedést, a nagy amerikai alla-
mi egyetem konyvtara kozel félmillio konyvével
5%-ost okozna, a nagy varosi kényvtar tébb mint
231 ezer konyvével 2%-ost, a nagy kanadai egye-
temi konyvtar kb. 104 ezer konyvével 1%-ost.

Ezek az eredmények részben a gyljteménymére-
tek egyenl6tlenségének kovetkezményei: a nagy
amerikai maganegyetemnek van a legnagyobb
allomanya, a masodik legkisebb pedig a bélcsé-
szettudomanyi féiskoldnak. A gyijteményméretre
vonatkozo6 adatokat pontosithatjuk, ha megvizsgal-
juk, hogy azoknak az egy konyvtar &ltal &rzott
konyveknek a szama, amelyeket a Google 5
konyvtarak kozés allomanyahoz hozzaadunk, ho-
gyan aranylik az egyes intézmények teljes alloma-
nyadhoz. Ebbél a szempontb6l a nagy amerikai
varosi konyvtar éri el az allomany egyedisége te-
kintetében a legnagyobb szazalékot: 39% a
Google 5 allomanydban nem taldlhatdé egyedi
konyvek ardnya a teljes allomanyhoz képest. A
nagy amerikai maganegyetem 25%-kal a masodik,
ezt koveti a kanadai egyetemi konyvtar (23%), a
nagy amerikai allami kényvtar (21%), és a kis ame-
rikai bolcsészettudomanyi féiskola (12%).

A szerz6k végil dsszehasonlitottdk a Google 5
konyvtarak, illetve az UGjonnan kivalasztott 6t
konyvtar egyesitett gydjteményeit. Ezekben egyiit-
tesen 12,3 millié kdnyv talalhato, vagyis a ndveke-
dés 1,8 millié konyv, kb. 17% a Google 5 kdényvta-
rak kdzos gyljteményéhez mérten. Ebbdl kdvetke-
zik, hogy az Osszesitett kdnyvgyljtemény digitali-
zalasa sok-sok kiilénbdzd tipusd kdnyvtar kozre-
mikodését igényli: ha ugyanis egy kulonbdzé
konyvtarakbol szarmazo 8 milliés allomanyt hoz-
zadadunk a Google 5 konyvtarak egyesitett gyijte-
ményéhez, az igy létrejott kdzds allomanynak
minddsszesen 8%-a olyan kényv, amely a Google
5 konyvtarak egyikének allomanyaban sincs meg.
Val6szin, hogy ha tovabbi 6t kényvtarat adunk
ehhez a gyljteményhez, a ndvekedési arany még
kisebb lesz.

Kovetkeztetés

Arra, hogy miben rejlik a Google Print Library Pro-
ject jelentésége, csak a késébbiekben deriil fény.
Az ismertetett tanulmany néhany olyan teruletre tér
ki, ahol valamilyen hatas varhatd: lefedettség,
nyelv, szerzdi jogok, mivek, konvergencia. A cikk
masik erénye, hogy egyfajta ,tapasztalati kontex-
tussal” szolgal a vonatkozé kérdések tovabbgon-
dolaséhoz.
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A GPLP-hez hasonl6 célokat megfogalmazé pro-

jektek szaporodasaval egyre hasznosabba valik

egy tébb intézményre kiterjedd tdmeges digitaliza-
lasi programokra vonatkozo éaltalanos kérdéshal-
maz megfogalmazasa:

e Milyen jellegzetességei vannak a digitalizalas

e A .populacié” mekkora hanyadat fedi le potencia-
lisan a digitalizalas?

e Milyen redundanciafokkal kell szamolni a digitali-
zalasnal?

e Mely bibliografiai egység (pl. megjelenési forma,
kifejezési forma, m{) &ll a digitalizalas kozép-
pontjaban?

e Hany részt vevd intézmény, és a kilonbdz6 in-
tézménytipusok milyen egyesitése lenne optima-
lis ahhoz, hogy a lehetd legkisebb befektetéssel
a lehet6 legnagyobb haszonra tegyiink szert, ami
a digitalizélas soran kitlizott célok egy részhal-
mazanak elérését illeti?

A digitalizalasi programok elterjedésével a legtdbb
kezdeményezés valdszinlleg a konyvtari kozos-
ségekbdl szarmazik majd, s nem annyira a
Google-hoz hasonlé kilsé szervezetekbdl. A
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konyvtari kezdeményezésl és alapitasi progra-
moknal kiléndsen fontos, hogy egyrészt a digitali-
zalast oly modon szervezzék meg, hogy az elérhe-
t6 forrasok hasznositdsa maximalis kdzOsségi
hasznot hozzon, masrészt a digitalizalas olyan
stratégiat tlkrozzon, amely szamol az egész
kényvtari vilagrendszerre kiterjedd kovetkezmé-
nyekkel. A tervbe vett digitalizalasi programoknak
a legjobb elérhet6 adatforrasokra tdmaszkodo
gondos elemzése segitheti a déntéshozokat ab-
ban, hogy elére lassak a programok hatasait, és
ugy alakitsédk 6ket, hogy hozzajaruljanak mindkét
emlitett cél megvalosulasahoz.
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