Asvanyi llona

Egyhazi konyvtar: muzealis gyiujtemény?
tudomanyos konyvtar? szakkonyvtar??

Az egyhazi kényvtarak sajatos csoportot alkotnak a magyar kényvtari rendszeren, haléza-
ton beliil. Vajon az egyhdzinak mondott kényvtdrak valéoban kényvtarak vagy tudomanyos
miihelyek, muzealis gyiijtemények inkabb? Tekinthetbk-e az egyhdzi konyvtarak szak-
kényvtarnak, vagy az egyéb kategoriahoz tartoznak? Miikodtethet6-e korszerii kényvtar
miemléki kérnyezetben? A cikk ezekre a kérdésekre keres és ad valaszt.

Targyszavak: egyhazi kbnyvtar; tudomanyos kényvtar, szakkényvtar;
muzeumi gyljtemény

El6adasom cimében — Egyhazi kdnyvtar: muzealis
gyljtemény? tudomanyos kényvtar? szakkonyv-
tar? — harom kérdéjel szerepel, nem véletlendl.

Miért is van ez?

Az egyhazi kényvtar egy sajatos kategoria. Van-
nak, akik a szakkényvtarak csoportjahoz soroljak,
vannak, akik egyéb koényvtarak koézé. Ha szak-
konyvtarnak gondoljak, akkor is az egyéb szak-
kdnyvtarak koézé teszik; a muzeumok, levéltarak,
birésagok és hivatalok konyvtarai mellett emlitik.
Amikor egy egyhazi-felekezeti konyvtar statisztika
adatszolgaltatast végez, altalaban két helyre sorol-
ja, egyrészt szakkonyvtarnak definialja, masrészt
egyébnek tartja magat, és megjeldli az ,egyhazi’
jelzdvel.

De mit is takar ez az elnevezés, hogy egyhazi
konyvtar?

Egyhazi konyvtarnak mondjuk azt a gydjteményt,
melynek fenntartdja valamely egyhaz vagy feleke-
zet. Torténetiségében az egyhazi konyvtar a leg-
régebbi konyvtartipus, hiszen kdnyvtara altalaban
egy egyhazi vagy vilagi konyvszereté konyvgyjto-
nek, tuddésnak vagy egy egyhazi kdzOsségnek
példaul szerzetesrendnek volt. Ezek a kdnyvtarak
magankonyvtarak voltak. A koényvgyijtemények
tematikus szempontbdl az alapito-konyvgyiijtd
izlését, érdeklédéseét tiikrozik. A gyUjtékor és szer-
zeményezés altalaban tobb tudomanyteriletet
érintett, mely alapjan az adott tudomanyterilete-
ken szakkdnyvtarnak is mondhatnank ezeket a
magankonyvtarakat.
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Bar a magankdnyvtar inkabb konyvgyijtemény,
informaciétar, informaciogyljtemény, ,a” kényvtar-
nak mint intézménynek egyik legfontosabb — ha
nem a legfontosabb — ismérve, hogy informaciot
szolgaltat. Ennek a feladatnak ugy tud eleget tenni,
ha nyitott a konyvtarhasznalok felé, akik felkeresik,
vagyis nyilvanos. A nyitottsag, nyilvanossag mér-
téke a kulénb6zd konyvtartipusoknal mas és mas,
a gyljteménytél, a kinalt és elvart szolgaltatasoktol
és a konyvtarhasznaloktdél fliggéen. Emellett még a
telies nyilvanossagot vallalé kényvtarnak is joga
(dllomany-, intézmény-, gyljteményvédelmi szem-
pontbdl kotelessége is), hogy szabalyokat hozzon
a kdnyvtarhasznalattal kapcsolatban.

Az inkdbb magangyljtemény egyhazi konyvtarak
az évszazadok soran is meg6rizték magankonyv-
tar jellegiiket, de voltak olyanok, melyek késdbb
kdzkonyvtarra valtak, legalabbis nyitotta egy szé-
lesebb olvasokdzdnség szamara.

A magyar torténelem zivataros szazadaiban (tatar,
torok, Il. Jézsef szekularizacidja, Trianon, Il. vilag-
haboru és az azt kovetd politikai berendezkedés)
az egyhazi-felekezeti gyljtemények akar tobbszor
megsemmislltek, megtizedel6dtek, atalakultak.
Mivel az emberi emlékezet természete, hogy az
idében legkdzelebbi eseményekre emlékszik éle-
sebben, a magyarorszagi egyhazi kényvtarak sor-
sat szamba véve 20. szazadi torténetiikre szok-
tunk utalni, kiilénésen is az 1945 és 1990 kozotti

' A KSH Kdényvtar és az MKE altal 2016. marcius 29-én
rendezett ,Szakkonyvtari seregszemle 2016” cimi kon-
ferencian elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.
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évtizedekre. Ebben a szomoru idészakban, mely-
nek fontosabb alloméasai: 1945, a masodik vilag-
haboru befejez6dése, 1948, a fordulat éve, 1950, a
szerzetesrendek feloszlatasa, szinte egyetlen ma-
gyarorszagi egyhazi-felekezeti kdnyvtar allomanya
sem maradt sértetlen, tébb kényvtar kdnyvraktarra,
tobbé-kevésbé alvd konyvtarra valt, és a széle-
sebb kozonség elétt mindegyik bezérta kapuit.”

Az 1950-es évektdl kezdve kdnyvtarra emlékeztetd
modon csak a gyljteménylk nagysagat, térténeti-
ségét tekintve a legnagyobb egyhéazi-felekezeti
konyvtarak mikodtek (pl. Esztergom, Kalocsa,
Pannonhalma, Debrecen, Sarospatak, Papa,
Evangélikus  Orszagos Konyvtar, Orszagos
Rabbiképzé Konyvtara), de korantsem olyan felté-
telek k6zott, mint az orszagos nagy gydjtemények,
kisebb-nagyobb  szakkdnyvtarak, felsGoktatasi
vagy a nagyobb kdézmivel6dési konyvtarak. A
magyar konyvtari halézat gerincét alkoté megyei
koényvtarak pedig 1950 kortil jottek létre.

A konyvtarak mikodését meghatarozd torvényi
hattérrél azt mondhatjuk, hogy 1945 utan négy
olyan nagyobb jogszabaly sziletett, mely atfogdan
szabalyozta a kdnyvtari teruletet: 1952-ben, 1956-
ban, 1976-ban és 1997-ben.® Ezek a jogszabalyok
az egyhazi-felekezeti konyvtarak csoportjaval alta-
laban, és a fentebb emlitett, kdnyvtarra emlékezte-
t6 moédon mikdédd egyhazi-felekezeti konyvtarak-
kal, konkrétan kevéssé foglalkoztak.

A négy jogszabaly kézil az 1976-0s torvényerejl
rendeletet emeljik ki, egyrészt azért mert ez volt
érvényes és hatalyos egészen az 1997-es kultura-
lis torvény megalkotasaig, masrészt, mert valami-
féle torténeti valaszt ad az eldadasunk cimében
feltett kérdésekre.

Az 1976-0s torvény a konyvtarak statuszardl: koz-
kdnyvtar, tudomanyos koényvtar stb. a nyilvanos-
saggal kapcsolatban szoél, és nyilvanos, korlatozot-
tan nyilvanos, és tudomanyos statuszrél beszél.

A torvény értelmében nyilvanos konyvtarként csak
kdzkdnyvtar mikddhetett, minden mas koényvtar
csak korlatozottan nyilvanos lehetett. Az egyhazi
kdnyvtarak tudomanyos célu hasznositasat az
agazati miniszter kisérte figyelemmel és a fenntar-
toval egyetértésben ,elémozdithatta azok tudoma-
nyos célu hasznositasat”. A térvény elbirasa sze-
rint az egyhazi kdnyvtarak tudomanyos konyvtarra
mindsithetdk, ahogy az egyéb jogi személyek (pl.
egyesiiletek) altal fenntartott konyvtarak is.* A tor-
vény veégrehajtasarol szolo rendelet szerint a tudo-

manyos konyvtarra mindsitésrél a kulturalis minisz-
ter hatarozott az Allami Egyhéziigyi Hivatal (AEH)
elnckével egyetértésben.® A kérelmezéseknek — a
kulturalis miniszter vagy az AEH felé - eddig nem
talaltuk irasban nyomat az egyes kényvtarak eseté-
ben. Valdsziniinek tartjuk, hogy azért, mert az egy-
hdzaknak és egyhazi intézményeknek — ismert
okokbdl — kényvtaruk statusza és megnevezése volt
a legkisebb gondja... még 1976-ban is.

A kérelmezések ugyan nem torténtek meg, am a
térvénynek egyszerre volt ,megengedd és batoritd
attitidje” az egyhazi konyvtarakkal kapcsolatban.
A rendelet csak a kdzkdnyvtarakra terjed ki, mas
kényvtartipusokra - példaul egyhazi kényvtarakra
- csak annyiban kellett alkalmazni, ha errdl kilon
rendelkezik.® Példaul a muzealis allomannyal ren-
delkezd konyvtaraknak védett allomanyukkal kap-
csolatban bejelentési kotelezettségik volt, marpe-
dig muzedlis allomannyal a nagy orszagos kényv-
tarakon kivul az egyhazi kdnyvtarak rendelkeztek.
A muzealis allomany védelméhez és feldolgozasa-
hoz az OSZK segitséget nyujtott, ez az egyuttma-
kddés konyvtari haldézatokon és egylttmiikddési
korokon beliil is megvaldsulhatott.’

A fentebb emlitett kb. 10 nagyobb kényvtar az
1976-o0s torvény alapjan magat korlatozottan nyil-
vanos tudomanyos kényvtarként nevezte meg, és
e torvény erejénél fogva — minden szerepl6 (allam,
kényvtaros szakma, tudomanyos élet, kutatok és
kdnyvtarak) szamara hasznosan: részt vettek bi-
zonyos orszagos programokban (kézponti nyilvan-
tartas, védetté nyilvanitas, CIH, RMNY).

A korlatozottan nyilvanos tudomanyos egyhazi
kényvtar megnevezést szomoruan igazolta az a
tény, hogy az adott politikai rendszer nem ismerte
el, hogy az ezekben a kényvtarakban felhalmozott
szellemi kincs a nemzeti kulturalis 6rokség része.
Ezeket az értékeket igazaban csak egy-két konyv-
és mivel6déstorténettel foglalkozd szakember
értékelte kell6képpen. Bizonyos elszantsag, bator-
sag, okossag (ravaszsag) kellett ahhoz, hogy vala-
ki olyan témat valasszon tudomanyos palyajan,
mely témaban ezekben a konyvtarakban kellett
kutatnia. Am kevesen voltak ilyenek, mert ,tudo-
manyos karrierépités” szempontjabdl szinte oOn-
gyilkossag volt ,egyhazi-vallasi” témat valasztani.

Az 1976-os konyvtari torvény utan az 1997-es

kulturalis térvény volt a kovetkez6 jogszabaly, mely
atfogdéan rendelkezett a kdnyvtarakrol.
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Ez a térvény alapvetd valtozasokat hozott minden
hazai kdnyvtér, igy az egyhazi kdnyvtarak szamara
is. Az egyhazi konyvtarak szempontjdbdl minde-
nekel6tt a térvény szemlélete volt mas, mint az
eddigiek. Els6ként az, ahogy a minden magyaror-
szagi konyvtarra kiterjedt, az egyhaziakra is. A
jogszabalyban van olyan paragrafus, amely kifeje-
zetten az egyhazi konyvtarakrol rendelkezik,® de
tobb olyan is, amely értelmezésekor és érvényesi-
tésekor mindenképpen figyelembe kell venni az
egyhazi kényvtarakat is.

Az 1997-es torvény egyik legfontosabb jellemzéje
summasan az, hogy a korabbi tipizalas helyett
nyilvdnos és nem nyilvanos konyvtarakrol beszél,
a nyilvanossag hangsulyozasaval a korabbi felosz-
tas hattérbe szorult.

Az 1976-os torvény ,tevékenysége alapjan” a ko-
vetkezd kényvtartipusokrél beszélt: nemzeti kdnyv-
tar, kdézmivel6dési konyvtar, szakkonyvtar, felso-
oktatasi konyvtar, iskolai konyvtar, az 1997-es
torvény nyilvanos és nem nyilvanos koényvtarrol.
Mig az 1976-os térvény azt mondta, hogy csak a
kézmdivel6dési koényvtarak lehetnek nyilvanosak,
az 1997-es torvény azt, hogy a kdézmiivel6dési
konyvtarak automatikusan nyilvanos konyvtarak-
nak szamitanak, am mas konyvtartipusok is kérhe-
tik a nyilvanos statuszt, igy az egyhazi kényvtarak
is. Mig az egyhazi kdnyvtarak korabbi nyilvanos, ill.
korlatozottan nyilvanos 6nmeghatarozasanak jogi
hatterét ugy kellett az 1976-os torvénybdl kiha-
mozni, az 1997-es térvény pontosan meghatarozta
a nyilvanos konyvtari ellatassal kapcsolatos altala-
nos jogszabalyokat.’

Az egyhazi kdnyvtarak, mint kényvtarcsoport a 20.
szazad masodik felétél kimaradt, kizarédott az é16
kdnyvtari rendszerbdl. A lemaradasok miatt e
konyvtarak szamara nem egy esetben komoly
feladatot jelentett a nyilvanossag alapkovetelmé-
nyeinek biztositasa és fenntartasa. Am a nyilvanos
statusz lehet6sége — 1999 utan - sokat segitett az
egyhazi konyvtaraknak, hogy hatranyos helyzeti-
kén valtoztathassanak. Az egyhazi konyvtarak
szamara a nyilvanossag vallalasa azt jelentette,
hogy ha a koényvtar megfelelt a kovetelményeknek
és kérte felvételét e jegyzékbe, bekerilhetett az
él6 konyvtari rendszerbe. Bar az 1997-es torvény
minden konyvtar szamara biztositotta az alapfel-
adatai ellatasara szikséges tamogatast, a nyilva-
nos konyvtari statusz egyéb mas elényoket, tamo-
gatasokat is jelentett (pl. palyazatok) az egyhazi
koényvtarak szamara.
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A nyilvanos statusz azonban egytt jart bizonyos
.Kbzszolgalatisaggal” is, mely az egyhazi kényvta-
raktél torténetiséguiket tekintve idegen. Az egyhazi
kényvtarak fejl6édésében és fejlesztésében a tele-
pulési kdnyvtar lett a minta. Visszatekintve az el-
mult két évtizedre azt mondhatjuk, hogy ennek a
szemléletnek elénye és hatranya is érezhetd —
mind a mai napig. Elény, hogy mivel tébb telepulé-
si konyvtar van, mint mas egyéb konyvtartipus, a
telepllési konyvtar mikodtetése és mikodése
,olajozottabb”, mint mas koényvtarcsoporté. Hatra-
nya, hogy az egyhazi konyvtarak allomanya,
koényvtarhasznal6i kére inkabb a szakkonyvtarra
hasonlit, mint a ,kdézkdnyvtarra”, de telepulési
konyvtarként kényszerll szolgaltatni azt. Ahhoz,
hogy az egyhazi kényvtarak ujra életre keljenek,
hogy ,visszaverekedjék” magukat az orszagos
konyvtari halézatba, hogy plusz forrasok nyiljanak
meg szamunkra, az elmult negyedszazadban ma-
gukra kellett huzniuk (kényszeriteniik?) bizonyos
-kOzszolgalatisagot”, azt kellett bizonyitaniuk, hogy
miemléki és szakkonyvtari jellegik ellenére kdz-
mlivelédési feladatokat is ellaté kényvtarak.

Egy-egy egyhazi kényvtar esetében, mind a mai
napig lényeges kérdés, hogy az adott intézmény
muzeum-e vagy kényvtar? Az egyhazi kdnyvtarak
jelentds része — nem csak a muzealis teremkoényv-
tarral birok — inkabb muzeumnak, legalabbis ritkan
hasznalt kényvgyijteménynek, kdnyv vagy egyéb
tipusu dokumentumokat 8rz6 archivumnak tlnik,
mint kdnyvtarnak. Miért van ez igy?

Ezek a konyvtarak er6sen koérilhatarolt gy(ijtékor-
rel birnak, alig, vagy egyaltalan nem gyarapitjak
allomanyukat. A gyljtemény zOme régi kdnyv, a
teremkonyvtar mazeum jellegl, a kényvtarhaszna-
6k szama alacsony, az ,olvasétermi féréhelyek”
szama legfelijebb egy-kettd, és nem ritka, hogy
egyetlen fdallasu konyvtaros és néhany segitd
végzi a konyvtarosi munkat. Az intézményt mégis
batran nevezhetjiik kbnyvtarnak és nem muzeum-
nak, mert ha kisebb szdmadatokkal, mutatokkal is,
de megfelel annak az intézménynek, melyet
konyvtarnak nevezink.

Ha az egyéb koényvtartipusuk kozétt keresink ha-
sonlokat, akkor az egyhazi kdnyvtarak leginkabb a
SzakkOnyvtarakra emlékeztetnek benninket, eset-
leg bizonyos allomanyrészei a megyei kdnyvtarak
helyismereti gyljteményére.

A nagyobb nyilvanos egyhazi kényvtarak ma is
ebben a sajatos kettésségben mikoédnek. Egyrészt
miemlékkoényvtarak, tdbb konyvtar muzealis kdnyv-
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tarteremmel bir, az allomany zéme ,régi konyv” és
specialis gyUjtemény, mely koriltekinté elhelyezést
(thz — és vagyonvédelem, megfelel§ fizikai allag
biztositasa), sajatos gondozast (egyedi és altalanos
restauraltatasa, preventiv védelme) és korszer(,
szamitégépes feldolgozast, feltérast, ehhez spe-
cidlis kézikdnyveket, adatbazisok elérhetéségét és
mindenekel6tt specialis szakértelmet (megfeleld
képzettségli szakember alkalmazéasa) kivan. Mas-
részt e kdnyvtarak lehetéségeik szerint folyamato-
san gyarapitjdk allomanyukat kulféldi és magyar
teoldgiai szakirodalommal, s az évszazadok soran
kialakult gyUjtékoriknek megfeleléen egyéb témaju
konyvekkel is. A miemléki, régi konyvet 6rzé és
gondozo6 teend6ik mellett tehat egy modern, nap-
rakész ,szakkonyvtari’ gyljtemény kialakitasa,
feldolgozasa, korszer(, széleskérli szolgaltatasa
egyarant feladatuk. Ezek a konyvtarak olyan in-
formacidkat nemcsak 8riznek, de szolgaltatnak is,
amelyeket csak itt talal meg a kényvtarhasznald.

Az elsd valaszunk az el6adas cimében feltett kér-
désre tehat az, hogy az egyhazi kdnyvtarak valo-
ban az egyéb kategériaba tartoznak. Egyrészt
vannak, amelyek muzealis gyljtemények, miiem-
lékkonyvtarak, igy lehetnek — sajnos csak lehetné-
nek — régikényves tudomaényos kutatémihelyek,
torténetiségiukben régikényves szakkényvtarak is.
A feltételes mddot azért hasznaljuk, mert mi, akik
jelentés muzealis konyvallomannyal bird gydjte-
ményekben dolgozunk, tudjuk, hogy ezeknek a
kdnyveknek az Orzése, elhelyezése, fizikai és
egyéb védelme, a kutatdk rendelkezésére bocsa-
tasa is sajatos ismeretet igényel, nemhogy a tu-
domanyos feltarasa, feldolgozasa és szolgaltatasa.
Ez utébbi, tobbféle tudomanyban jartassagot
igényld munkat csak régi kényvekkel foglalkozo
tudomanyos kutatok képesek elvégezni, akik hosz-
szU évtizedek alatt valtak régikdnyves szakembe-
rekké, és a nagy orszagos konyvtarakban 6rzott
muzealis anyag feldolgozasat végzik.

Am az egyhazi kényvtarakat teoldgia és segédtu-
domanyai témaban batran nevezhetjik a mai érte-
lemben modern szakkényvtarnak, de a teoldgiatu-
domany — melyre allandésag és valtozas egyszer-
re jellemz6é — jellegébdl addédoéan térténeti szak-
kényvtarnak is. Az egyhazi kényvtarak szakkdnyv-
tari jellegét azzal igazolhatjuk, ha szamba vessziik
hasznaléikat, feladataikat, szolgaltatasaikat. Ezek-
ben a konyvtarakban kisebb az olvaséforgalom,
mint egy telepulési kdnyvtarban. Nem a szokasos
értelemben vett olvasok keresik fel a konyvtarat,
inkabb (tudomanyos) kutatok, doktori iskolat vég-
z6k, szakdolgozok, akik azonban specialis kiszol-

galast és szolgaltatasokat kivannak. Az egyhazi
konyvtarakat felkeresé konyvtarhasznaldk a hely-
ismereti gyljteményeket felkeresd kutatokra emlé-
keztetnek, és a koényvtarosok is hasonlé munkat
végeznek, mint a helyismereti gyUjteményekben
dolgozé kollégak. Kilén csoportot alkotnak a
konyvtarldtogatéknak nevezhet ,kdnyvtarhaszna-
I6k”, a turistak és a konyvtari rendezvények, illetve
kidllitdsok latogatdi. Jellemz8d szolgaltatasi és
hasznalati forma a helyben haszndlat; a kutatok
egy-egy szerz6hdz, témahoz tartozo, olykor tdbb
szaz kulénféle dokumentumbdl allé hagyatékokat
olvasnak, néznek at kutatdsuk soran. A kdnyvtarak
gyljtékore egy-egy témakdrre, tudomanyteruletre
irdnyul, melynek legkilénb6zdbb dokumentumti-
pusait gydijtik: nyomtatott mivek, kéziratok, okma-
nyok, aprényomtatvanyok. A koényvtarhasznaldk a
hagyomanyos konyvtari szolgéltatasokat: kdlcson-
zés, konyvtarkozi kolcsdnzeés, helyben hasznalat,
informacidészolgaltatas, minden kdnyvtarban
igénybe vehetik, de a legtdébb kdnyvtarban a kor-
szer(i szolgaltatasokat is: informaciokérés telefo-
non, e-mailben, internethasznalat, keresés adat-
bazisokban, kdézhasznu informaciok, szamitogép-
hasznalata, ODR-szolgaltatas. A kdnyvtarak nyitva
tartasara jellemzd, hogy kisebb heti 6raszamban
allnak az olvasok rendelkezésére, és hétvégén
altalaban zarva tartanak, bar vannak olyanok is,
amelyek a vasarnapi mise vagy a reformatus isten-
tisztelet utan nyitva tartanak, varjak a konyvtar-
hasznalokat.

Az egyhazi konyvtarak tehat régikbnyves szak-
kdnyvtarak és teolégia és segédtudomanyai téma-
ban modern és térténeti szakkényvtarak. Ennek a
kettds definicionak talan orilhetink, hiszen ugy
tinhet, hogy valamelyest valaszt adtunk az el6-
adas cimében feltett kérdésre, de a valésag még
ennél is arnyaltabb, mert az egyhazi kényvtarak
csoportja nem homogén. A magyarorszagi egyhazi
konyvtarakat csoportosithatjuk egyrészt felekeze-
tek szerint: katolikus, reformatus, evangélikus,
unitarius stb., masrészt a gyljtemény nagysaga,
jellege, feladatai, valamint a konyvtarhasznalok,
szolgaltatasok szerint. igy beszélhetiink orszagos
hatékorl, egyhazkerileti-gyljteményi, egyhazme-
gyei, szerzetesi, kicsi ,gyulekezeti” kdnyvtarakrol.
De ez a csoportositas is, egy-egy felekezeten belll
is meglehetdsen tobbféle kdnyvtartipust jelent, és
bizonyos értelemben tlikrézi az adott egyhaz fel-
épitését és nagysagat. Mas a katolikusok eseté-
ben egy féegyhazmegyei - egyhazmegyei, egy
szerzetesi, ezen belll egy, a kommunista diktatara
alatt is miikédé miemlékkonyvtar, vagy egy 1950-
tél konyvraktari sorba kényszerilt, illetve szinte
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teliesen megsemmislilt, csak a rendszervaltas utan
Ujjaéledé szerzetesi, egyhazmegyei koényvtar. A
protestansok (reformatusok, evangélikusok) ese-
tében mas egy orszagos jelentéségl egyhazkeri-
leti gyUjtemény vagy egyetlen orszagos ,szak”
kdnyvtar és egy kis gyllekezeti konyvtar.

Az egyhazi kdnyvtarak kozott kildon csoportot al-
kotnak a felsé- és kozépfoku egyhazi oktatasi in-
tézmények koényvtérai. A felsGoktatdsi konyvtarak
csoportjan bellil mas egy ,belsdé hasznalatra” min-
dig is mikodott teoldgiai, szeminariumi konyvtar,
és mas egy, a rendszervaltas utan indult felekezeti
egyetem vagy f6iskola konyvtara. Mivel a szak-
kdnyvtarak tipizalasanal vannak, akik a fels6okta-
tasi kdnyvtarakat kildn csoportnak veszik, ha az
egyhazi konyvtarakrol, mint szakkdnyvtarakrol
beszéliink, az egyhazi kdnyvtarak harmadik cso-
portjiat a muzealis szakkOnyvtarak és teoldgiai
szakkonyvtarak mellett a felséoktatasi kényvtarak
alkotjdk. Az utdbbi évtizedekben a valtozas, fejl6-
dés szikségessége leginkabb itt, ezekben a
kdnyvtarakban jelentkezett. A megvaltozott és
gyorsan valtozé informatikai, telematikai, technikai
kortulmények, a kultdra-, tudas- és oktataskdzpontu
fejlédése, az olvasoi, kutatdi igények valtozasa, a
magyar fels6oktatas atalakulasa, rakényszeritette
ezeket az egyhazi konyvtarakat, hogy megkeres-
sék a helyiket a felséoktatasi konyvtarak kozott és
megfogalmazzak ,identitasukat.” A kdnyvtarlatoga-
tok szamanak ndvekedése, az olvasoi szokasok
megvaltozasa: a kurrens tartalmak gyors elérhet6-
sége, az elektronikus tartalmak nagy témegl meg-
jelenése és hasznalata, sajat adatbazisok épitése
és részvétel kulsé adatbazis épitésében, a szolgal-
tatasok valtoztatasanak szikségességét vontak
maguk utan.

Az eddig elmondottak alapjan talan arnyaltuk a
képet, de vagylagos valaszt nem tudtunk adni a
cimben feltett kérdésre. Osszegezve az eddig
elmondottakat: Az egyhazi kdnyvtarak magangy(ij-
teményekbdl alakultak ki és a mai napig 8riznek
magankonyvtari vonasokat. Az évszazadok soran
voltak olyan konyvtarak, melyek nyitotta, nyilva-
nossa valtak, aztan ismét bezarkéztak, vagy korla-
tozottan nyilvanos tudomanyos konyvtarként mu-
kodtek. Miemlékkdnyvtar, mazeum jellegiiket mu-
zedlis gyljteménylk adja, és batran tarthatjuk
régikonyves szakkonyvtarnak ezeket a tudoma-
nyos-muzealis intézményeket. Sok egyhazi konyv-
tar gyarapitja allomanyat fé6ként teoldgia és segéd-
tudomanyai témaban, ezért modern szakkonyvtar-
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nak is nevezhetjiuk 6ket. Amikor lehetéség nyilt ra,
tébb koényvtar vallalta a nyilvanos statuszt, ezzel
bizonyos kézgyljteményiséget, kézfeladatokat, de
ezek a konyvtarak alapvetéen inkabb szakkényvta-
ri jelleget mutatnak.

Arra a kérdésre tehat, hogy az egyhazi kényvtarak
szakkonyvtaraknak tekintheték-e, batran valaszol-
hatunk igennel, mert akar a muzealis, akar a mo-
dern vagy torténeti teoldgiai jelzbvel illetett szak-
konyvtarakat, akar a felsGoktatési egyhazi kényvta-
rakat nézzik, ezek a konyvtarak szakkonyvtari
feladatokat végeznek. Hiszen az egyhazi szak-
kényvtarakban is specialis témaban térténik az
allomanygyarapitas-allomanyalakitas; a legkulon-
b6z6bb dokumentumtipusokat gydijtik; teljességre
torekvén vagy az adott témanak-tudomanynak
megfeleléen csak bizonyos témakat; nemcsak
forrasmunkékat, hanem a szakirodalomban val6
eligazodast segitd segédleteket is. Ami a feldolgo-
zast-feltarast illeti: szakkatalégusokat, szakirodalmi
adatbazisokat épitenek, szakbibliografidkat és
tematikus bibliografiakat készitenek, és tartalmi
feltarast végeznek. Szolgaltatasaik k6zott szerepel
a témafigyelés, az irodalomkutatas, a szaktajékoz-
tatas, biztositjak internetes és helyi adatbazisok
elérhetdségét, seqitik és tanitjak ezek hasznalatat.

Mivel az egyhazi konyvtarak toérténelmi tradiciok
alapjan altalaban szorosan egyuttmikédnek a
helyi egyhazi levéltarral és muzeummal is, illetve a
fenntartd intézmény vagy szervezet reprezentansai
és a torténetiségének képviseldi és letéteménye-
sei, az ismert szakkodnyvtari feladatokon Kkivil
egyéb szakfeladatokat is végeznek. Példaul kialli-
tasokat rendeznek, és részt vesznek kiallitasokon,
bekapcsolédnak az adott egyhazi intézmény-hely
vallasi-turisztikai tevékenységébe: reprezentativ
helyszin biztositasaval rendezvények szamara,
specialis vezetéssel, szakmai csoportok fogadasa-
val, rendhagyo konyvtari érakat tartva. Az egyhazi
konyvtarakban 6rzott kulturalis értékek egyik saja-
tos kozkinccsé tétele, hogy az adott fenntartd in-
tézmény brandjét, marketingjét erdsitik. Tébb egy-
hazi konyvtar vallalkozik kiaddi tevékenységre,
tudomanyos vagy ismeretterjeszt6 céllal a nagyko-
zObnség elé tarva kulturalis kincseit.

Batran allithatjuk: az egyhazi kényvtarakban szak-
kényvtari munka folyik, ha nem is olyan fokban és
mértékben, mint vilagi tarsaikban. De van-e két
teliesen egyforma szakkonyvtar? Bizonyara nincs.
Es osszehasonlithato-e két szakkdnyvtar? Csak
feltételesen.
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Jegyzetek

! Magyarorszagon ilyen volt Szombathelyen Szily Janos
puspdk kdényvtara, melyet 1791-t8l tett nyilvanossa a
plspok ur, a szeminarium didkjai és tanarai szamara,
hogy ,részesedjék mindenki annak haszndban és
gyumolcseiben”. Példanak hozhatjuk a szegedi So-
mogyi Koényvtarat is, melyet Somogyi Karoly eszter-
gomi kanonok ajandékozott Szeged varosanak. Ez az
1879-es nagy tiszai arviz utan 1880-ban tortént, azzal
a céllal, hogy segitse a varos szellemi Ujjaépitését.
Somogyi Karoly a gyijtemény feladatat igy fogalmazta
meg: ,a nemzeties irdnyu kézmuivel6dést és tudoma-
nyossagot az orszag nagy terjedelm( déli vidékén ter-
jeszteni”. Hogy ne csak ,katolikus példat” hozzunk: a
Miskolci Evangélikus Egyhazkdzseég tulajdondban [é-
v6, ma Arvay Teéredk Sandor nevét viselé konyvtarat
1878-ban nyitotta meg az egyhazkbézség nyilvanos
hasznalatra. A gyljtemény a Il. vilaghaboruig megha-
tarozé szerepet toltott be a varos életében - a 20.
szazad elején ez a konyvtar volt Miskolc egyetlen kdz-
kényvtara.

Volt, ahol az egész gyljtemény, mashol nagyobb
gyljteményrészek semmisiltek meg. A kdnyvek egy
része felmérés, szambavétel cimén nagy gydjtérakta-
rakon keresztlil az OSZK Fo6léspéldany-kdzpontjaiba
kertlt, ahonnan a nagy allami kdnyvtarak egészithet-
ték ki gyUjteményulket. Sok kdnyvet értékesitettek kiil-
foldon és belféldén egyarant. A muzedlis teremkényv-
tarral biré kdnyvtarak kozil Zirc, Gyongyos allami m-
emlékkonyvtarként mikodott tovabb, Pannonhalma és
a Palos Konyvtar, a Kdzponti Szeminarium épuleté-
ben, egyhazi fenntartasban maradt. A tanarképzé féis-
kola ,hattérintézményeként” mikédott az egri Féegy-
hazmegyei Konyvtar, turistalatvanyossagként a Kalo-
csai Fészékesegyhazi Konyvtar.

A  Magyar Népkéztarsasag minisztertanacsanak
2.042/13/1952. szamu hatarozata a kényvtarigy fej-
lesztésérdl (Hatarozatok Tara. A Minisztertanacs és a
Népgazdasagi Tanacs hatarozatai I. évf. 13. szam.
Budapest, 1952. majus 4. — p. 99-100.) -- A Népkéz-
tarsasag Einéki Tanacsanak 1956. évi. 5. szamu tér-
vényerejli rendelete a kényvtariigy szabalyozasarol
(Magyar Kozlény 1956. 19. sz. 1956. marcius 9. — p.
101-102.) -- A Magyar Népkdztarsasag Minisztertana-
csanak 1.018/1956. (lll. 9.) szamu hatarozata a k6nyv-
tartigyrol sz6l6 1956. évi 5. szamu térvényerejii rende-
let végrehajtasarél. (Magyar Kozlony 1956. 19. sz.
1956. marcius 9. — p. 102-106.) -- A Magyar Népkéz-
tarsasag EInbki Tanacsanak 1976. évi 15. szamu tér-
vényerejii rendelete a kényvtarakrél (Mlvel6dési Koz-
lébny 1976. 13. szam - p. b553-555) -- A
Miniszertanacs 17/1976. ( VI. 7.) szamu rendelete a
kényvtarakrol szol6 1976. évi 15. szamu térvényerejli
rendelet végrehajtasardl (Mivel6dési Kozlony 1976.
13. szam. — p. 556-560.) -- 1997. évi CXL. térvény a
muzealis intézményekrél, a nyilvanos kbényvtari ella-
tasrol és a kézmlivel6désrél — forras:

(http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=99700
140.TV) letdltve: 2014. marcius.

A Magyar Népkéztarsasag Elnbki Tanacsénak 1976.
évi 15. szamu térvényerejii rendelete a kényvtarakrol
(Miivelbdési Kézlény 1976. 13. szam — p. 553-555.) -
9. §. (1-2.) ,A nyilvanos konyvtar a szolgaltatasait az
allampolgarok és a jogi személyek szamara — a Mi-
nisztertanacs altal meghatarozott kivételekkel — korla-
tozas nélkil és kdzvetlenil, a korlatozottan nyilvanos
konyvtar pedig kdzvetlenil csak meghatarozott kérben
biztositja. Nyilvanos kényvtarként csak a kézkdnyvtar
mikodhet.” — 23. §. (1-3) ,Az egyhazi kdnyvtarak ma-
kodését és annak feltételeit az agazati miniszter figye-
lemmel kiséri, és a fenntartd szervvel egyetértésben
elémozditja azok tudomanyos célu hasznositasat. A
jelentés tudomanyos, illetéleg muzealis értéki gydjte-
ménnyel rendelkezd egyhazi kényvtarak tudomanyos
kényvtarra mindsitheték. Az (1)-(2) bekezdés rendel-
kezései az egyéb jogi személyek (egyesiiletek stb.)
altal fenntartott, k6zkdnyvtarnak nem mindsilé konyv-
tarakra is megfelel6en alkalmazhatok.”

A Miniszertanacs 17/1976. ( VI. 7.) szamu rendelete a
kényvtarakrol sz6l6 1976. évi 15. szamu térvényerejii
rendelet végrehajtasarél (Mlvelédési Kozlony 1976.
13. szam. — p. 556-560.) - A Tvr. 23-24. §-ahoz 31. §.
(1) ,Az egyhazi kényvtar tudomanyos konyvtarra mi-
nésitésérél a kulturélis miniszter — az Allami Egyhaz-
ugyi Hivatal eln6kével egyetértésben — hataroz.”

A Magyar Népkéztarsasag EIndki Tanacsanak 1976.
évi 15. szamu térvényerejii rendelete a kbényvtarakrol
(Mivel6édési Kozlony 1976. 13. szam — p. 553-555.) -
2. §. (1) ,A torvényereji rendelet hatalya a kozkonyv-
tarakra terjed ki.” 2. §. (3) ,A torvényerejl rendelet a
kézkodnyvtaraknak nem mindsuld, jogi személyek altal
fenntartott konyvtarakra (egyhazi konyvtar, egyesduleti
konyvtar stb.) csak annyiban kell alkalmazni, ameny-
nyiben errél a torvényereji rendelet kifejezetten ren-
delkezik.”

A Miniszertanacs 17/1976. ( VI. 7.) szamu rendelete a
kényvtarakrol sz6l6 1976. évi 15. szamu térvényerejii
rendelet végrehajtasarol (Mivel6dési Kozlony 1976.
13. szam. — p. 556-56.0) - A Tvr. 15. §-ahoz: 25. §.
(2), (3) ,A konyvtar allomanyaban levé muzealis értéki
kdnyvtari anyagokrél — a kilén jogszabalyokban meg-
hatarozott feltételek szerint — az Orszagos Széchényi
Koényvtarnak koteles bejelentést tenni. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar a muzealis értéki konyvtari anya-
gok védelméhez és kezeléséhez szakmai segitséget
nyujt, azokrdl kézponti nyilvantartast vezet.” A Tvr. 23-
24. §-ahoz 31. §. (2) ,Azok az egyhazi koényvtarak,
amelyek a tudomanyos kutatdbmunka szempontjabdl
jelent6s allomannyal rendelkeznek, megallapodhatnak
a konyvtari halézatokkal, egyittmikodési korokkel és
kdnyvtarakkal allomanyuknak kutatasi célokra torténd
rendelkezésre bocsatasarol. A megallapodas kiterjed-
het a kényvtari allomany rendszerezésében és feltara-
saban vald egyuttmikodésre is. A megallapodashoz
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konyvtarfenntartok az (1) bekezdésben foglaltak telje-
sitésével és az err6l szolé nyilatkozat csatoldsaval

kérhetik a minisztertdl kdnyvtaruk felvételét a nyilva-

1997. évi CXL. térvény a muzealis intézményekrdl, a nos kényvtarak jegyzékebe. (forras — letdltve: 2014.

nyilvanos kényvtari ellatasrol é kézmiivelédésrol- o
yilvanos kényvtari ellatasrol és a kézmivel6désré marcius:

54.§(4)€s92.§ (7). http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=997001
1997. évi CXL. térvény a muzeélis intézményekrél, a 40.TV)

nyilvanos kényvtari ellatasrél és a kézmlvelédésrol
54. §. (1) A nyilvanos kényvtar alapkdvetelményei: a)
mindenki altal hasznalhaté és megkodzelithetd, b)
konyvtari szakembert alkalmaz, c) rendelkezik kizaro-
lagosan konyvtari szolgaltatasok céljaira alkalmas he-
lyiséggel, d) rendszeresen, a felhasznalok tdbbsége
szamara megfelel6 idépontban tart nyitva, e) helyben
nyujtott alapszolgaltatasai ingyenesek, f) statisztikai
adatokat szolgaltat, g) ellatja az 55. § (1) bekezdésé-
ben felsorolt alapfeladatokat. (4) Az egyhazak és mas

Beérkezett: 2016. Ill. 30-an.
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Juliustol az elektronikus alairast is elfogadjak
Magyarorszagon

Az elektronikus alairas is érvényes, bizonyito erejd, és az uni6 egész teriletén elfogadott lesz a julius else-
jén hatalyba 1ép6 Uj szabalyozas szerint, igy varhatéan szélesedik mind az elektronikus alairast létrehozo
technikai megoldasok, mind az ezeket felhasznal6 szolgaltatok kére — hivta fel a figyelmet a Deloitte Legal
jogi tanacsado cég.

Emlékeztetnek arra, hogy az elektronikus alairas szabalyait juliustél egy uniés rendelet hatarozza meg
Magyarorszagon, amely az egész EU terlletére kiterjedéen szabalyozza az elektronikus tranzakciokat.
Szarvas Julia, a Deloitte Legal szenior Gigyvédje elmondta: a rendelet alapvetd Ujdonsaga az egyenérték-
ség elve, azaz az elektronikus alairas joghatasa és bizonyitékként vald elfogadhatésaga nem tagadhaté
meg kizardlag amiatt, hogy az elektronikus formatumu. Masrészt valamennyi tagallam koételes elismerni a
mas tagallamokban kibocsatott mingsitett tandsitvanyon alapulé mindésitett elektronikus alairast - tette
hozza.

Az Uj rendelkezés megteremti a biometrikus alairas hitelességét is a magyar jogban, mivel a teljes bizonyi-
t6 ereji maganokiratok koérébe bekerll egy Uj elektronikus dokumentumfajta. A gyakorlatban az uj rendel-
kezésnek megfelelé alairas soran az Ugyfelek szamara egy elektronikus eszkdzre (,alaird pad”) telepitett
szoftver jeleniti meg a szolgaltatdé rendszerében keletkezett dokumentumokat, amelyet ezen az eszk6zdn
az ugyfelek attekinthetnek, majd ugyanezen az eszkdzon elektronikusan rogzitett alairassal szignalhatnak -
all a kbzleményben.

Az ilyen alairas soran az aldird sajatkezl alairasanak biometrikai informacioival (sebesség, nyomoderd)
egydutt taroljak az elektronikus dokumentumot, igy lehetéség nyilik arra, hogy egy adott személynek eléze-
tesen kiadott tanusitvany és kulcs (,alaird kartya”) nélkil is lehessen olyan elektronikus dokumentumot
létrehozni, amelyet harmadik személyek, birdsagok és hatésagok bizonyitd ereji okiratként elfogadni kote-
lesek — irjak a szakértbk. A gyakorlatban mar szamos esetben lehet talalkozni az elektronikus alairasnak
ezzel a formajaval, példaul csomagkuldé szolgaltatok vagy telekommunikacios cégek esetében — jegyezte
meg a Deloitte Legal szenior ligyvédje a kézleményben.

/Forras: https://sg.hu/cikkek/118851/juliustol-az-elektronikus-alairast-is-elfogadjak-magyarorszagon/

(Vélogatta: B. Bng)
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