Dudas Aniko

A tudomanyos kiadasi eljaras
kéziratvaltozatainak terminoloégiaja

Szerzéi valtozat, kbzlésre elfogadott valtozat, régzitett verzid, referalt, lektoralt, vakreferalt,
preprint, e-print, és mas hasonld, a tudomanyos kézlemények megjelenésének folyamata-
hoz kapcsolédo kifejezések 6vezik az elektronikus publikalas, azon beliil a nyilt hozzaférés
(Open Access, OA) iigyét. Ezek a terminusok megjelennek a tudomanyos kommunikacio6-
ban és kévetelményrendszerekben, a kutatasi palyazatokban és a publikaciés adatbazi-
sokban is, a veliik jelzett dokumentumok pedig részévé valnak a szerz6i 6narchivalassal
gyarapodo repozitériumoknak. Tobb, a kényvtari szaknyelvben korabban megallapodott
terminus eltér6 jelentéssel kezd terjedni a megvaltozott kutatasi és publikalasi kérnyezet-
ben, ugyanakkor uj keletii fogalmak is kialakuloban vannak. A nyilt hozzaférés mozgalma-
val terjedé elektronikus kiadoi és archivalé rendszerekben sziikség van a kiadasi folyamat
egyes stadiumaiban keletkezé kéziratvaltozatok megkiilbnbéztetésére, a dokumentumti-
pus-listak kontrollalt szétaraba pedig a verziok és statuszuk megjelolésére alkalmas

deszkriptorok beiktatasara és szemantikai 6sszekapcsolasara.

Bevezeto*

A tudomanynak mint megismerési formanak fontos
eleme a kutatasi eredményeket kozlé publikaciok
megjelentetése. A tudomanyos jelleg tdbb mddon
nyilvanulhat meg egy kézleményben: jellemezheti
a témavalasztast, a kérdésfeltevést, a modszert, a
targyalast, az irasmédot és magat a nyilvanossag-
ra hozatal folyamatat is.

Dokumentacios szempontbdl a ,Mi a tudoma-
nyos?” kérdést az empirikus—racionalis tudomany-
felfogas és paradigma prizmajan keresztil, csak
Osszetett valasszal tudjuk megkozeliteni. Kiindu-
lasképp vegylk szemiigyre a Magyar Tudomanyos
Miivek Tara (MTMT), Jelleg, tipus, besorolas c.
tablazatat, amely csupan a téma (Uj eredmény,
feltart 6sszefiiggések) és — attételesen — a szan-
dék (kozlés, nyilvanossagra hozatal) mozzanatara
fékuszal: tudomanyos jelleglinek tartja azt, ami
.émajaban rendszerint: a) eredeti elméleti vagy
empirikus kutatasi eredményrél szamol be vagy: b)
meglévé eredményeket dolgoz fel, szintetizal, ér-
tékel; vagy: c) a szakirodalomban val6 eligazodast,
tartalomfeltarast szolgélja.”1 Ehhez azonban to-
vabbi jellemzdket is meg tudunk adni: a tudoma-
nyos publikaciok az adott szakterilet kozlési nor-
mai szerint, megfeleld apparatussal, irasos forma-
ban szamolnak be U] kutatasi eredményekrél vagy
szintetizaljak, illetve Uj szempontbdl targyaljak,

kiegészitik, fellilvizsgaljak, atértelmezik a korabbi
ismereteket. Egy korabbi cikkemben négy lénye-
gesebb ismérvet emeltem ki, ezek (1.) a kozlés
célja és tartalma (Uj eredmény vagy Uj szempontu
szisztematizalas kozlése); (2.) a megfelelé rogzi-
tettség; (3.) a szlirtség (szakmai szempontu véle-
ményezés és szerkesztés a kiadasi folyamatban);
valamint (4.) a nyilvanossag, minek soran a kozolt
tartalom megismerhet6vé, elfogadotta, hivatkozha-
téva valhat és hatassal lehet a szaktudomany to-
vabbi fejlédésére.?

A kiadasi folyamat szerves része a (3.) pontban
emlitett, a megjelentetés elbtt szervezetten térténd
szakmai értékelés — a lektoralas vagy referalas,
amit tovabbi kézirat- és szerkeszt6i gondozas is
segit. Az eljarassal biztositjak a szinvonalas, fele-
I6sséggel viselt megjelenést, mikozben a cikket
alavetik a minéség prébajanak, ezzel megteszik a
kezdeti lépéseket a kdzlemény szakmai-k6zO0sségi
elfogadasa fele.® A tartalom, a feldolgozas metodo-
I6giaja és a formai kritériumok mellett tehat a meg-
jelentetési folyamat modja is meghatarozza a for-
malis publikacidk vilagat, s ez egyben az egyik
olyan differentia specificanak tekinthet6, mely elha-
tarol a szirkeirodalomtdl és a nem tudomanyos
nyilvanos kozléstél is.

A halozati alkalmazasok megjelenésével, a nyilt

hozzaférés mozgalmaval és a repozitériumok szin-
relépésével felgyorsult a tudomanyos koézlés, jelen-
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tésen megvaltoztak a hozzaférés feltételei, kiszé-
lesednek a lehet6ségek, Uj funkciokkal bévilnek a
kiadva’myok.4 Am szamos kérdés is felmeriil az
elektronikus kdzzétételek kapcsan. Bibliografiai
szambavétel és dokumentumkezelés szempontja-
bdl talan a legfontosabbak: mikortdl szamithaté
publikacidénak egy elektronikus kbzzététel; milyen
tipikus cikkvaltozatokat érdemes megkuldnbdztet-
nink; hogyan jeldljik és kapcsoljuk ezeket 6ssze;
hogyan kezelenddk a valtozatok metainformaciai,
hogyan hivatkozhatok és miképpen vegyenek részt
a bibliometriai elemzésekben?

A megvaltozott kutatasi és publikalasi kérnyezet-
ben tébb, a konyvtari szaknyelvben korabban
megallapodott terminus eltérd jelentéssel kezd el
terjedni, ugyanakkor Uj keletl fogalmak is megje-
lennek. A repozitériumokbdl tdmegével érhetdk el
eligazité metainformaciok nélkuli kiadatlan, kézira-
tos, félig kész és majdnem kész, kbzlésre elfoga-
dott és hivatalosan megjelent mivek masolatai,
amelyek megitélését és kezelését sokban segitheti
a kiadasi stadium szerinti allapot, a mivek statu-
szanak és verzidinak jeldlése. A jelen cikk kisérle-
tet tesz annak attekintésére, hogy hol tart ma ez a
folyamat és milyen terminoldgiai varidnsok vannak
kialakuléban.

Az érintett nomenklatirak felbukkannak a kiadoi
honlapokon; mas-mas kombinacidban, egy-egy
konkrét koncepciotol figgd értelmezésben pedig
belekerilinek a nyilt hozzaféréssel és a repozitori-
umi kérdésekkel foglalkozé cikkekbe, ahol a tudo-
manyos kommunikacié paradigmajanak valtozasa,
az Onarchivalasrdl szol6 rendelkezések és a jogi
vonatkozasoktdl fiiggé feltdltési lehetéségek kontex-
tusaban szerepelnek. A tudomanymetriai irodalom
sem mell6ézi a problémakaort, am ott inkabb a mivek
verzioira kapott hivatkozasok beszamitasa, a kival-
tott hatas (impakt), valamint a lektoralasi (peer re-
view) eljdrds hatasfokanak elemzése és az
evaluativ értékelések kerilnek elétérbe.

A szaktudomanyos mivek valtozataival kapcsola-
tos kifejezések el6fordulasat és hasznalatat tobb
éve kisérem figyelemmel, az itt bemutatott dssze-
hasonlitasokhoz sajat adatgydijtésemet is felhasz-
naltam. Konkrét nyelvhasznalati forrast csak a
nagyobb hatast kifejté kiadok, szervezetek, indit-
vanyozOok esetében emlitek, vagy olyankor, ha
specifikusabb terminusrél van szé. A fontosabb
szofordulatokat és értelmezésiket a Fiiggelékben
egy tabladzatban foglaltam 6ssze. A tudomanyos
kiadas konyvtari szakember elétt kevésbé ismert
mihelytitkainak megismerésében segitségemre
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voltak rangos nemzetkdzi és hazai kiadéknal, fo-
lyéiratoknal rendszeresen publikald, a teljes kiad-
vanyok készitésében is részt vallald kollégak (f6-
szerkesztl, szerkesztd, szerkesztGbizottsagi tag,
referens, szerz8), akik megosztottak velem tapasz-
talataikat. Cikkem szédmba veszi és Osszeveti a
legjellemzébb terminusokat: a hagyomanyos érte-
lemben hasznalt, a jelentésmddositassal alkalma-
zott, és az uj elkdtelez6dési javaslatokat is. Hason-
16 attekintéssel és Osszehasonlitassal foglalkozé
kdzleményrdl nincs tudomasom sem a hazai, sem
a nemzetkdzi szakirodalomban. Erésen valogatott,
reprezentativ szakirodalmat hasznaltam csak fel, s
féként a kdnyvtar- és informaciétudomanyi megko-
zelitésbdl lényeges elemekre és Osszeflggésekre
térek ki.

A tudomanyos koézlésre hasznalt
dokumentumtipusok, a példanyszam
és a hozzaférés kérdései

Az irasmibe foglalt tudoméanyos tartalom tébbféle
formaban lathat napvilagot; a leggyakoribb doku-
mentumtipusok a koényvek, folyoiratok és konfe-
renciakiadvanyok. Ugy tartjuk, hogy a kényvek és a
folyoiratok viszonylag allandé dokumentumok: tarté-
san rogzitett kontdsben, huzamos ideig fennmarad-
nak, hozzaférésik a kiado—terjeszték/kereskedelem
—indexel6 szolgaltatasok—kbényvtari rendszer lanco-
lataban biztositott, meg6rzddnek a gyljtemények-
ben, felkutathatok, megismerhet6k és stabilan hi-
vatkozhatok.

A tudomanyos kozlemények irant tamasztott alap-
vetd kovetelmény a széles korl hozzéaférhetdség,
mas szoéval, a nyilvanossag. Hagyomanyos, papir-
alapu dokumentumok esetében ezt a nagyobb
példanyszamban valé megjelenés, a kereskedelmi
forgalomba hozatallal torténé terjesztés és a fo-
lyamatos szolgaltatds biztositja. Ebben kaptak
jelentés szerepet a tudomanyos és szakkonyvta-
rak, amelyek helyi, orszagos és nemzetkdzi szin-
ten, tovabba specialis informacio- és tartalomszol-
galtatok bevonasaval ma is széles kor( lehetdsé-
get nyujtanak a kutatasra.

Digitélis hal6zati kdrnyezeten kivil a példanyszam
jelentdsen meghatarozhatja, mihez kénnyl és
mihez nehéz hozzéaférni. Ismeretes, hogy a nem-
zeti bibliografidk alapvetd feladata szamba venni a
kotelespéldanyként beszolgaltatott sajtéterméke-
ket, illetve a sajtotermékek elektronikus megfelels-
it. A példanyszamra vonatkozé bibliogréafiai kiiszéb
orszagonként mas és mas, a nyomtatott termé-
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keknél altalaban 50-100 példany kdz6tt mozog. Ez
egyuttal azt is jelenti, hogy a kis példanyszamu
kiadvanyokat a nemzeti bibliografiak mar nem
regisztraljak, gyljteményeik nem 6rzik, legfeljebb
egy-egy helyi (specialis) allomanyba és katal6gus-
ba kerulhetnek be, s mar a sziirkeirodalom kérébe
soroloédnak.

Az elektronikus formatumok azonban felboritjdk a
régi szabalyokat. Magyarorszagon a hatalyos,
1998-ban meghozott kormanyrendelet a sajtéter-
mékek esetében 50 példanynal hizza meg a ha-
tart, maganak a sajtéterméknek a fogalmat tébb,
mint tiz évvel régebbi torvénybdl szarmaztatva at’°
terminolégiaja nem tart [épést a kor valtozasaival
és igényeivel.7 A féként nyomdatermékekre korla-
tozdédd elavult fogalmakat a 2010. évi médiator-
vény frissitette: bevezeti a kiadvany gyiijtéfogal-
mat, a sajtotermék kifejezést pedig a nyomtatott és
elektronikus id&szaki kiadvanyokra tartja fenn® A
médiatorvény Uj fogalomhasznalatahoz igazoddan
folyamatban vannak a Magyar Nemzeti Bibliografia
(MNB) feladatait ~meghataroz6  jogszabaly-
modositasok. Dancs Szabolcs, az Orszagos Szé-
chényi Kbényvtar Gyljteményszervezési lgazgato-
saganak igazgatoja a jelen cikkhez a kdvetkezd
tajékoztatast adta e-levélben: ,az Uj koételes-
példany-rendelet tervezete mar kiadvanyokrél be-
szél sajtétermékek helyett, és ezzel dsszhangban
irtuk at az OSZK gyjt6kori szabalyzatat is. [...] Az
MNB gy(jtékére még nem rogzult teljesen, mar
csak az elektronikus formatumok miatt sem. Kér-
dések pl.: kildon nemzeti bibliogréfiai tételnek mi-
ndsiljén-e a ml minden egyes kiadasi formatuma?
Ha igen, be kelljen-e szolgaltatni, meg kelljen-e
Orizni minden formatumot? [...] Az 50-nél nagyobb
példanyszam a nyomtatott kiadvanyok esetében
afféle f8szabaly, de ett8l vannak eltér§ esetek:
kisebb példanyszamban megjelent, beklldétt, az
MNB-be beemelt kiadvanyok. A rendelettervezetbe
belekerlltek még az igény szerint nyomtatott kiad-
vanyok (Print on Demandok) is, illetve a nemzet-
kézi azonositoszammal (ISBN-nel) rendelkezé, de
50-nél kisebb példanyszamu kiadvanyok.”

Hasonl6 kérdések vilagszerte foglalkoztatjadk a
hivatasos dokumentald, 6rz6 és szolgaltatd intéz-
ményeket,’® a dontések, rendeletek és megrefor-
malt térvények pedig megvaltozott, Uj keretbe fog-
laljak a kutatasi infrastrukturat. Digitélis kdrnyezet-
ben az elenyész6 példanyszam problematikaja
atalakul a legdlis e-tdbbszorozés (kozzététel és
letdltés), a tartds megbrzés és az elektronikusan
barhova feltoltétt, a vildghalon nyilvdnosan hozza-

férhet6 tartalom kritikai megitélhet6ségének vala-
mint szelekciéjanak kérdéséve.

A tudomanyos sziirkeirodalom és a
repozitériumok

Tudomanyos szurkeirodalomnak tartjuk — a teljes
terjedelm( irasmilveknek csupan néhany jellegze-
tesebb fajtajat emlitve — a konferencidk résztvevo-
in kivil masok szamara nem terjesztett kotetet
(nyomtatvany, CD, DVD), a disszertacidkat, a kuta-
tasi jelentéseket, a miiszaki dokumentaciot," a be
nem jegyeztetett, nemzetk6zi szabvanyos azonosi-
tok (ISBN, ISSN, DOI) nélkili kiadvanyokat; a
konyvtari halézatban kérilményesen elérhet vagy
a kereskedelembe és a szolgaltatdsokba be sem
kerul8, az indexelS-referaloknal nem nyilvantartott
dokumentumokat; a preprinteket és az egyéb efe-
mer dolgozatokat. Az intézményi repozitériumok, a
kutatasi programok és konferencidk honlapjai
azonban szamos, az el6zdekben emlitett doku-
mentumtipust konnyen elérhetévé tesznek a
neten, igy azokra mar nem mondhatd, hogy elér-
het6séglk csak szlk korl. Szlrkeirodalom a nem
lektoralt publikacio, a szerzdi kiadasu mi és vala-
mennyi, a tudomanyos kiadas normainak betartasa
nélkul kdzreadott kdzlemény — példaul a kiadatlan,
am interneten valahol publikussa tett cikk, a we-
boldalra, szakmai blogra felt6ltétt tanulmany stb.
Ezek a dokumentumok tudomanyos érték szem-
pontjabdl is ,szirkék”, a tudomanyos teljesitményi
kovetelményrendszerekbdl is kitetszik, hogy szak-
mai sulyuk Iényegesen kisebb, mint a bibliotékak-
ban és a tudomanyos indexel§ és tartalomszolgal-
tatéknal hozzaférhetd, lektoralt, referalt, ISBN-nel,
ISSN-nel, kiadéi impresszummal ellatott formalis
publikacioke."

A kevés példany és lel6hely vagy csupan a né-
hany, helyi katalogusbdl valé felkutathatésag egyre
kevésbé jelent akadalyt: az altaldnos keresémo-
torok, a kdzds katalogusok, a konyvtarkézi doku-
mentumkildd rendszer, a metaadat-sziretelési
technikdk konnylszerrel elérhetévé teszik az in-
formacidkat és magukat a teljes szdvegeket is a
formatumok valtozatos skalajaban. A szirkeiroda-
lom jelentds része — a preprint cikkek, konferen-
ciakdzlemények, mihelytanulmanyok, a kutatasi
programokhoz koétéd6 résztanulmanyok vagy a
hivatalosan megjelentetett dolgozatok kéziratvalto-
zatai — elektronikus repozitériumokba kertil, s talan
ma mar nyugodtan kijelenthetjik: kénnyebben
hozzaférhetdék, mint a formalis publikacidok. A ,ne-
hezen azonosithatd”, ,nehezen tarhaté fel”, ,nehe-
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zen hozzaférhet6” helyett ma jellemz8bb tulajdon-
saguknak tartjuk az atmenetiséget, a nem végle-
ges format, az informdlis jelleget vagy a szakértéi
értékelés nélkuli kozzétételt.

A repozitériumok — bar altalanos funkciéjuk a we-
bes kérnyezetli, magas szinvonalu kutatas tamo-
gatdasa — mégsem tekinthet6k kiaddknak. Akkor
sem, ha torténetesen egy-egy jol szerkesztett,
lektoralt folydiratnak vagy masféle tudomanyos
kiadvanynak adnak funkcionalis informatikai esz-
kézrendszert és komfortos otthont." Szerepik
inkabb a hagyomanyos kodnyvtari feladatokkal azo-
nos modon a gy(jtés, 6rzés, a metaadatok elballi-
tasaval a feltaras, valamint olyan komplex szolgal-
tatasi bazis megteremtése, amely a kutatasi do-
kumentaciét, kdzottik a tudomanyos kdézleménye-
ket is nyilt hozzaférésben teszi elérhetévé a kilén-
féle valtozatokkal: a megjelenést megel6zs,'* ese-
tenként a megjelenést kévets késdbbi valtozatok is
bekerilhetnek.”” A repozitérium szamos mas ki-
egészitd, a kutatdbmunkahoz kapcsolédd anyag
nyilvanos vagy belsé haszndlatu szolgaltatasi for-
rasa is lehet.

A dokumentumok kozétti eligazodas viszont némi
nehézségekkel jar: a szerverekre feltdltott vegyes
mindségl és statuszu anyag, vagy az eredeti kon-
textusbol kiszakitott tartalom sok esetben halvany
masa lehet csak az eredeti publikacionak.

Internetes kdzegben Ujabb tipusu kiterjesztett,
funkcionalis publikaciéra (enhanced publication)
nyilik lehetéség, amely mar nemcsak a letisztazott,
megszerkesztett, a szokasos hivatkozasokkal,
utalasokkal felszerelt apparatussal kdzdl, hanem
kbézvetlen atlépést biztosit a repozitériumokban
tarolt kiegészitd forrdsokhoz. Ezek kozott lehetnek
elézetes anyagok, kutatasi modszerek leirasai,
kisérleti eljarasok, részletezés, nyers (els6dleges,
feldolgozatlan) és feldolgozott adatok, statisztikai
elemzések, kérdbivek, modellek, multimédia, vizu-
alizacio, javitasok és egyéb hattéranyagok.”® A
kutatbmunka soran keletkezd, kulsdé forrasbol
elektronikusan elérhet§ dokumentacié korbe-
agyazhatja magat a tudomanyos cikket is; értékes,
megismerhetd és ellenérizhet kiegészité anyagai
lehetnek a rogzitett, kidolgozott, végleges formaba
ontétt  tudomanyos kt')zleménynek.17 Az efféle,
tagabb ismereti térbe helyezett, hattér-forras-
anyaggal dusitott, kibdvitett kdzlemények sok ki-
aknazando lehet6séget rejtenek magukban, és Uj
terepet jelentenek a kiadok, a digitalis tartalom-
szolgaltatok és metaadat-kezel6k szamara is.
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A szlrkeirodalom homalyzondjabdl vald kilépést a
webes lehetd8ségek rendkivili médon serkentik. E
folyamatra utal példaul a CrossRef metaadat-
szolgéltaté DOI (Digital Object Identifier — digitalis-
objektum azonositd) kiosztasi elve: a rendszer
befogadja a nem duplikativ (kiadadsra nem szant és
formalisan sem publikélt) mivek metaadatait és
digitalis objektumazonositoit. A szlrkeirodalom
dokumentumtipusai kdzll ez a szolgaltaté DOl-ra
érdemesnek tartja a mihelytanulményokat, a tézi-
seket és disszertacidkat, a konferenciacikkeket és
a miiszaki jelentéseket.'® Hasonlo tendenciara utal
Magyarorszagon A nemzeti felsGoktatasrol szo6l6
2011. évi CCIV. térvény 53/A.§ 2. bekezdése is: ,A
doktori értekezést és téziseit elektronikus forma-
ban a Magyar Tudomanyos Mlvek Taraban, az
altalanosan elfogadott nemzetkdzi gyakorlatnak
megfelel6 (DOI) azonositéval ellatva, mindenki
szamara hozzaférhetévé kell tenni.”" Megjegyez-
zuk: a torvény szdvegezésében az ,altaldnosan
elfogadott nemzetkdzi gyakorlatnak megfeleld
(DOI)” kitétel a doktori értekezésekre vonatkoztat-
va 2013-ban még inkabb csak kezd6d6 gyakorlat-
nak mondhaté,? am kétségtelen, hogy a jové Utjat
ez a jogi rendelkezés dontéen meg fogja hatarozni.

Tovabbi hazai példakkal is alatamaszthatjuk a
formalis és nem formalis mifajok nyilt hozzaférési
kozzétételének intézményes keretek kozotti 6sz-
ténzését. 2009. junius 30-ai keltezéssel az OTKA
(Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok)
honlapjdnak Hirek rovata a palyazati tamogata-
sokhoz kot6dd publikaciok nyilt hozzaférési koz-
zétételére vonatkozo tjékoztatast adott kozre,”' s
a kovetelményt a nyertesekkel kotott szerzé6dések-
be is belefoglalta. 2012-ben pedig a Magyar Tu-
domanyos Akadémia elndke rendelkezett az aka-
démiai tAmogatassal szulletett tudomanyos muvek
open access elérhetdvé tételérdl (jogi akadalyok
esetén korlatozott hozzaférési archivalasarol) és a
nyilt elérésld szdéveg helyének a Magyar Tudoma-
nyos Milvek Téaraban torténé feltintetésérél. A
szabalyozds az MTA iranyitasa alatt allé kutato-
kézpontokra, kutatdintézetekre, és -csoportokra, a
kdzcélu kutatasi tdmogatéssal megvaldsuld kuta-
tasi tevékenységek eredményeként szileté mivek
kozzétételére vonatkozik, amelyeket intézményi
vagy tematikus repozitériumban kell archivalni,
illetve a kiadonal kell nyilt hozzé&férésben elérhe-
téknek lennilik,”> ha azonban ,a jogosult [kiadd]
csak a tudomanyos mi javitott (referalt) kézirata-
nak elhelyezéséhez jarul hozza, az a [...] hatarozat
alapjan elfogadhato kozzétételnek mindsiil.””® A
»,m0 javitott (referalt) kézirata” ily médon a kutatas
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nyilvanos (vagy korlatozott hozzaférési) dokumen-
taciéjaként valik megismerhetdvé.

Nyilt hozzaférésii kéziratok

Ismeretes, hogy a formalis kbzlemények nyilt hoz-
zaférésl kdzzététele a szerz6(k) részérél publika-
lasi és szolgaltatasi dij medfizetésével jar egyiitt, s
a tudomanyos kiaddk bejardodott Uzleti modelljének
gybkeres megvaltoztatasat feltételezi. Habar ezek
a torekvések nehezen valdsithatok meg marol
holnapra, a folyamatot az utébbi években szemmel
lathatéan gyorsitja a vilagszerte visszafordithatat-
lan erdvel elétérbe kerll6, a legrangosabb kutatas-
tamogatasi alapoknal is hangsulyossa valé nyilt
hozzaférés tamogatasa.®

A nyilt hozzaférésl kozzétételi mddnak két f6 vo-
nulata ismeretes. Az Un. ,arany” hozzaférés a ki-
adoi OA uzleti modellt érvényesiti: a cikk k6zzété-
teli koltségének megfizettetésén alapszik, igy a
kézlemény a megjelenés pillanatatol kezdve, a
kiado tartalomszolgaltatdsaként eleve akadalytala-
nul hozzaférhetd. Ez jelentheti azt is, hogy példaul
egy folydirat teljes egészében nyilt hozzaférésda, és
azt is, hogy egy kiadvany hibrid: vegyesen ko6zol
el6fizetéssel vagy cikkenkénti/fejezetenkénti meg-
fizetéssel letdlthet6 dokumentumokat és akadaly-
talan hozzaférési cikkeket. A ,zdld” irdnyzat a
repozitériumi/szerzGi énarchivalas utjan biztositja a
szabad informaciéaramlast. A publikacié kiadasa-
nak folyamataban keletkezd szdvegverziok archi-
valasanak, a kiadok OA iranyelveitdl és a szerz6k-
kel kotott megallapodastél figgden, tébb fokozata
lehetséges: engedélyezhetik — altalaban késleltet-
ve — a formalisan megjelenttel teljesen megegyez§
e-példany kozzétételét, de kikdthetik azt is, hogy
Onarchivélassal csak valamilyen munkapéldany
helyezhet6 el a weben.?® A kéziratok kezelésének
bizonyos szakaszai ezzel kikerlInek a kiadok és a
szerkesztGségek belsd Ugyvitelének kdrébdl, bar-
melyik fazisban nyilvanossa és kdnnyen hozzéafér-
hetd szirkeirodalomma lépnek eld, sajatos doku-
mentumtipust képviselve pedig megjelennek a
digitalis lerakatokban. A ,kéziratokat nem &rzink
meg és nem kuldunk vissza” feliratok eltlintek a
folydiratok boritolapjairdl, helyettik a nyilt hozzafé-
rési kozzététel iranyelvei és feltételei olvashatdk a
kiad6i honlapokon.

Az U] koényvtari feladatok kozott megjelenik a
repozitériumok fenntartdsa, informatikai és bibliog-
rafiai metaadat-gondozasa. Bibliogréafiai nézépont-
bdl, a korrekt szambavétel, tajékoztatas és aggre-
galas érdekében az archivalé rendszerekben is

szukség van a kiadasi folyamat egyes stadiumai-
ban keletkezd valtozatok megkulénbdztetésére, a
dokumentumtipus-listak terminusai kdézé pedig a
kéziratstatuszok megjeldlésére alkalmas deszkrip-
torok beiktatasara.

Referalt/lektoralt cikk, folyéirat, kiadvany —
a kiadasi eljaras terminusai

A tudomanyos kiadasi eljaras folyamataban a kéz-
irat sajatos utat jar be. Folydiratok esetében, a
beérkezéskor a f&szerkeszt§ vagy a szerkeszt6
elézetesen megvizsgalja, megfelelé-e a téma, a
formai el6irasok és a kivitelezés szempontjabdl,
majd szerkesztéség megbizasabdl felkért lektorok
tartalmi szempontbdl vizsgaljak at a megjelentetés-
re szant irast?®® Az eljaras soran a palyatarsak
kdlénds figyelemmel vannak a tudomanyos érvé-
nyességre, megerdsitik, elismerik vagy kritikai
megjegyzésekkel pontositjak a megallapitasokat,
nivon alul elutasitast javasolnak. A referensek
Onkéntes munkaval jarulnak hozza a terulet szak-
mai mércéinek egyensulyban tartasahoz, kozre-
mikdodésik a ,szinfalak mogul” az adott tudoma-
nyos agazat fejlédésére és kdzdsségi életére is
hatast gyakorol.

A kézirat felkért els6 mély-olvaséi sok hibatdl ov-
hatjak meg a szerz6t, s értékes megjegyzéseket
adhatnak. Javaslataikra tdmaszkodva a szerzd
javithatja, jobbithatja az egyes részleteket, a kiadd
pedig az eljarassal kiadvanyai szinvonaléat biztosit-
hatja.27 Visszaél6k, hamisitdk, imposztorok vagy a
tudomanyos tekintély ellen szandékos botranykel-
téssel lazaddék a tudomanytérténetben is eléfordul-
nak, a koézelmult legelhiresiltebb esete talan a
Sokal-tgy 1996-bdl: Alan Sokal fizikus egy tekinté-
lyesnek tartott tarsadalomtudomanyi folydiratban
(Social Text), a ,kapubrok” korridorjan keresztiljut-
va tett kdzzé egy altudomanyos cikket, ezt kdveto-
en pedig ugyanoda benyujtott egy o6nleleplezd
kéziratot.® A rendhagy6 esetek ramutathatnak a
lektoralasi rendszer gyenge pontjaira és sok tanul-
saggal jarhatnak, am alapjaiban eddig mégsem
rengették meg a bejarédott tudomanyos kiadasi
eljaras alapvetd min&ségbiztositdsi modszerét, a
referensi eljaras alkalmazasat.

Egy-egy agazatban a hagyomanytdl és a kdzle-
mény témajatdl fuggben mas-mas lehet a lektora-
lasi rend.”® Egy vagy két, a targykorben jaratos
biralé nézi at a benyujtott valtozatot, értékelve a
kutatas Ujszer(iségét, megvizsgalva az alkalmazott
mddszer konzisztenciajat, az allitdsok, kovetkezte-
tések igazsagertékét, és javaslatokat fogalmaz
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meg a szerz8 és a szerkesztd szamara. Természe-
tesen, ha plagizalas gyanuja all fenn, akkor ennek
részletesebb vizsgalatat is inditvanyozhatja.* Le-
het sz6 egyoldalu és kettés anonimitasrol (a lektor
személyének elfedése a szerz§ eldl, illetve kdlcso-
nos titkossag), a redltudomanyokban nem ritka a
harom anonim szakember, sziikség szerint pedig a
tobb fordulds lektoraltatas.®’ A tudomanyos folyo-
iratok megjelentetési gyakorlatdban alapvet ki-
adasi-szakmai minimumot jelent a lektoralas, s
iratlan szabaly, hogy az eljarasban szerzd és refe-
rense egymas elétt el legyen takarva — még akkor
is, ha a biralt mi szerzéje vagy a vélemény iréja a
ra jellemz6 hangsulyok, a stilus vagy egyéb arul-
kodé jegyek alapjan felismerheté. A névtelenségbe
burkol6zas koényvek esetében nem valdsithatd
meg koélcsbndsen, az anonimitds egyoldaluan a
lektornak a szerz eldli elfedésére korlatozodik. A
tekintélyesebb nemzetkdzi hazak gyakorlatatédl a
kisebb, regionalis jellegl kiadok eltérhetnek: itt
kijeldlik a lektor(ok) személyét, segitik a kézvetlen
kapcsolatfelvételt a szerzével, akinek konszenzus-
ra kell jutnia a lektorral, a szerkeszt6ség pedig az
egyeztetési folyamat lezarultaval veszi kézbe a
kézirat tovabbi gondozasat.®* A webes kdzdsségi
(web 2.0) technoldgiai eszkézokkel kisérletek tor-
ténnek nyitott referalasi rendszerre is, elvben ezzel
lehet6ség nyilik atlathatébb kommentalasra, tobb
véleményre lehet szert tenni, vagy tébbféle szem-
pont és szemlélet kerilhet felszinre. Ez a gyakorlat
azonban nem mondhat6 elterjedtnek, megfelel6-
sége még korantsem igazolodott be,* egyes terii-
leteken pedig, ahol a kiadasra val6 el6készités
jelent8sebb szbveggondozassal és szerkesztéssel
jar egyutt, egyenesen elképzelhetetlen a fércelé-
sek, foltozasok és elvarrasok vagy a konszenzusra
jutas széles nyilvanossag el6tti felvallalasa.

Magyar nyelvli megnyilatkozasokban mind a refe-
ralt mind a lektoralt jelzd hasznalatos.* A lektora-
las a kiadoi szerkesztés soran a szaklektori mun-
kan kivul a nyelvi lektorélast és az egyéb szbveg-
gondozasi eljarasokat is takarhatja — a referélas
kifejezés ezzel szemben nem utal efféle korrekcios
és szerkesztési beavatkozasokra, specifikusabban
csak a szakmai véleményezésre korlatozédik.

Az angolban hasznélatos nevezékek a szakmailag

lektoralt kéziratra:

e reviewed/peer reviewed (a ,review” felllvizsgal,
atnéz, biral igébdl; a ,peer” egyenrangu fél, pa-
lyatars fénévvel),

e refereed (a ,referee” dontndk, j6tallé fénévbdl).
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A névtelen szakmai lektordlas az anonymous
refereeing vagy blind review, a kdlcsénds anonimi-
tast a double blind review/refereeing jelzi. Az elja-
rasmaodrol magyar szévegkdrnyezetben csak ritkan
olvashatunk, igy megallapodott megfelel6rél sem
szbélhatunk. A vakvagany, vakablak és hasonl6
feralas/vaklektoraléds. A kifejezésbokorba tartozhat
még az anonim mdodon referalt/lektoralt, névtelendil
referélt/lektoralt, illetve vakon referalt/lektoralt (lap,
cikk). A kozosségi eszkdzoknek kdszdnhetben
szinesedik a paletta a nyilt referalassal (vagy nyilt
lektoralas — open refereeing/reviewing) és a folya-
matos véleményezéssel (continuous review), ez
utébbinal a valtozatok nehézséget okoznak.*®

A tudoméanyos tevékenység bemutatdsara, az
egyes kovetelményrendszerek szerint készitett
publikaciés listdkban és a tudomanymetriai tabla-
zati Osszesitésekben is el szoktdk kuldniteni a
lektoralt publikaciokat a nem lektoraltaktol. A tu-
domanyos kozlemények szdmbavételére vonatko-
z6 utmutatékban a lektoralashoz hozzakapcsolodik
még egy kbvetelmény: a fliggetlen lektori vélemé-
nyezés.36 .Fuggetlen” lektoron altalaban az olyan
véleményez6t értik, aki a szerz6vel azonos terule-
ten mikoédik, de nincs vele munkahelyi vagy kuta-
tasi kapcsolatban. Ez sokszor érinti magat a f6-
szerkeszt6t, a szerkeszt6segi tagokat vagy a szer-
kesztbbizottsagot is. A szigoru elv azonban nem
valésulhat meg altalaban és minden egyes aga-
zatban. Ha a szerkeszt, a f6szerkeszt6 vagy a
szerkeszt6bizottsag tagjai a tématertlet legneve-
sebb szakértdi kozll valdk, a szerz kotddéseitél
fuggetlentl 6k maguk is kézbe szoktak venni a
lektoralast: végsé soron, nem a lektorok affiliacidja,
hanem szakértelIme a lényegi elem a kiadasi elja-
rasban, ahol az iratlan szabalyoknak megfeleléen
a referens kiléte (a rangos kiadoknal) mihelytitok
marad.

Referalt és referal6 folyéirat — konyvtar- és
informaciétudomanyi terminus

A dokumentaciés agazatokban referalt folydirat az
a folyéirat, amelyiket egy masik folydirat rendsze-
resen szemléz ugy, hogy kozli az uj lapszamok
cikkeinek referatumat (6sszefoglaléjat, reziméjét,
absztraktjat), illetve az a folydirat, amelyiket vala-
melyik indexel6 szolgaltatas feldolgoz (Abstracting
Journal; Indexing & Abstracting Journal/Service).

A referalé folydirat célja, hogy a szakterilleten
megjelend folyoiratok termését attekinthetévé te-
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gye, és megkdnnyitse az Uj fejlemények, kutatasi
eredmények kovetését. A magyar szakzsargonban
elterjedt terminus alapja itt a ,refer” — utalni ige,
szemben a kiadoéi eljarasra utald referélt referee”
— déntndk, jotéallo fénévi szégyokkel.

Hagyomanyos preprint

A preprint a digitalis korszak el6tt kialakult tipikus
szurkeirodalom: kisebb példanyszamban nyomta-
tott, szlikebb kdrben terjesztett, az uUj eredménye-
ket a konvencionalis kiadast megel6z6 — vagy
elkertlé —, gyors tajékoztatdsi format jelentett.
Kulénosen a természettudomanyokban valt be, az
azonos kutatasi témaval foglalkozé lathatatlan
kollégium tagjai terjesztették egymas kozott. A
preprintek bekeriltek a koényvtarakba is, formalis
kdzreadasuk utan azonban elveszitették jelentésé-
guket, s kulon feladatot jelentett a felhalmozddott
efemerek selejtezése. A hazi sokszorositast mar a
90-es évek elbtt elektronikus levelekben szétkuldott
cikkek valtottak fel, a tematikus és intézményi
repozitériumok megjelenésével pedig, a korlatlan
internetes hozzaférés minden elényével, lehetéve
valt tartés elektronikus dokumentéciéjuk.37

A preprint azonban nemcsak elézetes publikaciot
jelenthet. Sajatos valtozata a tarsadalomtudo-
manyokban a midhelytanulmany (working paper,
discussion paper), amely hosszabb terjedelmi,
0nallé fluzetbe szerkesztett szaktanulmany, eléta-
nulmany. Lehet olyan nagyobb lélegzetli kutatas
eredményét vagy részeredményét bemutaté munka
is, amelyet egyetem vagy tudomanyos intézet ad
kdzre, nyilt repozitériumban tarol, igy ezek is széles
kérben hozzaférhetdk. Az el6nyomat-félékhez nem
kapcsoldédik szorosan, de itt emlitink meg néhany,
mas szempontbdl rokon értelm(, megallapodott
miszo6t is, amelyek a publikalassal parhuzamosan
vagy az utan keletkeznek: a reprint altalanos érte-
lemben Ujranyomast jelent, szinonimaja az angol
off-printnek vagy latinul a separatumnak (kdilénnyo-
mat).38

Hagyomanyosan a preprint lehet:

a) preprint cikk: funkcidja az el6publikalas, a leg-
frissebb eredmények kbzlése, gyors terjesztése
egy késébb megjelend cikknek (lehet kivonat is);

b) elézetes konferenciacikk: funkcidja az elépubli-
kalas (lehet kivonat is);

c) preprint sorozat: a konvencionalis kiadvanyok-
hoz hasonldéan szerepe a kozzététel és az az
utani tartdos hozzaférés biztositasa is lehet. A

sorozatban napvilagot lathatnak elényomat jel-
legl efemer kdzlemények, és otthonra lelhetnek
a késbbbiekben sztenderd kiadasra nem kerild
dokumentumok, a kdnyvnél kisebb terjedelmi
fuzetes mlvek és a mihelytanulmanyok. Pél-
daként emlithetjuk a Max-Planck Tudomanytér-
téneti Intézet (Berlin — Max-Planck-Institut fiir
Wissenschaftsgeschichte, MPIWG) szédmozott
preprint sorozatat.*®

Elektronikus kéziratok, publikaciok: preprint(?),
posztprint(?), e-print

Az egyszer mar megjelent dolgozatok ujranyomta-
téasa, Ujrasokszorositdsa a digitalis korban mar
elektronikusan térténik. Az e-tudomannyal és a
tudomanyos kiadas problémajaval foglalkozé szak-
irodalom, a nyilt hozzaférésl forrasok, az ezek
kozott eligazité adatbazisok egyre tdbbet emlege-
tik a formalis megjelenés eldtti stadiumokat. A
kapcsoloddé Uj terminolégia sugalléja Stevan
Harnad (Hernad Istvan), a Southamptoni Egyetem
magyar szarmazasu, kognitiv tudomanyokkal fog-
lalkozé professzora, a nyilt hozz&férés mozgalom
egyik legfébb szorgalmazéja. Bevezet6 terminusai
szerint az e-print egy cikk 6sszes e-valtozatat,
tehat a kiadast megel6z8d kéziratokat is magéban
foglalja. A valtozatokat két f6 csoportra kuloniti el:
e Preprint. a cikk elsé benyujtott (unrefereed), még
nem elfogadott és nem lektoralt valtozata(i). A
biralati folyamat soran keletkez6 javitott, médosi-
tott valtozatok még preprintek, egészen a kiaddi
szerkesztésre benyujtottig (final accepted draft).
e Postprint (posztprint): a hivatalosan is elfogadott,
helyesebben a referensek véleménye alapjan
médositott, a kiaddi szerkesztésre benyujtott
kézirat; tovdbba minden mas, a kiadasi folya-
matban keletkezett valtozat a kiadottal meg-
egyez6 masolatokig terjed6en; ezeken tul, az
utélagos modositdsokkal kdzzétett szdvegekig
valamennyi valtozat. Harnad a publikécio kelet-
kezéstorténetében a hangsulyt athelyezi a hiva-
talos kiadvany megjelentetésének pillanatardl
egy korabbi stadiumra: a kézirat lektoralas utani,
a biralok véleménye alapjan a szerzdi javitott, at-
dolgozott és a szerkesztGség altal kozlésre elfo-
gadott kéziratallapotra. A folyamat e pontja el6tti
valtozatokat nevezi preprinteknek vagy prepub-
likacios kéziratoknak, az utédna keletkezbket pedig
postprinteknek. Némi képzavarral, a preprint alla-
pot uténi dsszes kéziratféleséget postprintnek, il-
letve postpublikaciés kéziratnak nevezi.*

A postprint sz6 szerinti jelentésben a hagyoma-
nyos nyomtatvanyok kérében hasznalatos. Jelent-
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het utélagos megjelentetést: szimpdzion, tanfo-
lyam, konferencia, kutatasi jelentés megtartasa
vagy bemutatasa utan elGallitott kotet, fizet, cikk
stb.; és lehet a formalis megjelenés utani reprint,
separatum, javitott valtozat stb. (példak béségesen
talalhatok a nagyobb konyvtari katalégusokbal).
Ennek fényében a post elbétag jelentésmddositasa
a pre értelmére, a formalis kiadas elétti stadiumok-
ra vonatkoztatva, a temporalitds viszonylatainak
szempontjabdl is 6sszezavarja a meggyokerese-
dett jelentéstartalmat. **

A postprint kifejezést sokféle értelemben vették at
a tartalomszolgaltatok és repozitériumok, az egyéb
informacios szolgaltatok, valamint a szakirodalom,
a teljesség igénye nélkil néhany értelmezési val-
tozat:

e hasznaljak a referalt és a javasolt valtoztatasokat
érvényesitd Ujra benyujtott és a szerkeszt6ség
altal kdzlésre elfogadott kéziratra, amely még
nem ment at a kiaddéi szerkesztésen (nyelvi lek-
toralas, olvasoszerkeszt6i beavatkozasok stb.);

e kicsit szélesebben értik rajta a szakmailag lekto-
ralt valtozattdl a kiadoi beavatkozasok soran ke-
letkezett valtozatokig a korrigalt, tordelt kefele-
vonatig barmelyik verziot;

e még tagabban: a megjelentetésre elfogadott, a
referalas utani korrekcidkat tartalmazé szerzéi
kézirattdl a szerkesztett valtozatokon at a tordelt
és megjelentetett, éléfejjel, impresszummal, ol-
dalszdmozassal ellatott elektronikus valtozatokig
valamennyi kéziratot és formalis e-publikaciot
egyarant;

e DOI-kiosztas szempontjabdl a megjelenés alatt
allé kiadvanyok kéziratvaltozatai és a végleges
vagy a kisebb valtozadsokkal megjelend, de még
azonosnak tekinthetd mdi, amelyhez verziorél
sz0l6 nyilatkozatot is mellékel a kiadd.*?

A kiadasi szakaszok megjeldlésére mas terminolo-
giai bokor is hasznalatos, a kdvetkez6 kifejezések-
kel:

e benyujtott kézirat (non peer reviewed draft — elsd
szerzGi, nem lektoralt kézirat);

e szerzdi valtozat (author’'s manuscript — a lektorok
véleménye alapjan atdolgozott, publikalasra el-
fogadott és a szerkesztés idészakdban keletkezd
egyéb valtozatok, amelyek tovabbi javitdsokat is
magukban foglalhatnak);

e kiadodi valtozat (corrected proof, first view, pub-
lished version) amelynek reprintjei, e-printjei fo-
I6tt mar a kiado rendelkezhet. Lehetnek a szer-
kesztdi beavatkozasok utan véglegesitett, a kor-
rekturdk utani valtozatok stadiumai, a cikkre az
adott folydirat, sorozat vagy mas, mar a végsé
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megjelenés elemeit is hordozé verzidk (az adott
kiaddra jellemz6 formazasok, sajatos megjelené-
si stilus, a cikket beillesztik a megfelelé rovatba,
megkapja a folydirat szamozasi adatait, az oldal-
szamokat, a fejlécet stb.).

Egyes agazatokban (f6ként a bdlcsészet- és a
tarsadalomtudomanyok némely teriletein) a szer-
z8k nem szivesen teszik kdzzé sem az elsd szer-
z6i, sem a szerkesztés alatt all6 kéziratokat, hi-
szen e folyamatok alatt még lényeges tartalmi,
szerkezeti, nyelvi és stilaris médositas térténhet a
szijvegen.43 A kiaddi szerkesztés alatt az irasmi
olykor jelentds atrendezésen megy keresztil, a
szbveg egyes elemei a szerz8i elképzelésekhez
képest mas format nyerhetnek: a figyelem akér a
téves oldalszamokra val6 utaldsokra is kiterjedhet;
javithatjak a pontatlansagokat, atalakittathatjak a
tul hosszura sikeredett labjegyzetanyagot fligge-
Iékké, és mas valtoztatasokat eszkdzdlhetnek. Az
utolsé elétti szévegvarians (penultimate draft) — a
végsd kiadasi stadiumhoz kozeled6 tisztazott,
autorizalt kézirat, amely mar figyelembe vette a
lektori megjegyzéseket, tartalmi valtoztatéds késébb
mar nem sok térténik a szdvegben, a cikk a végs6
formazas utan beagyazédik az 6t befoglalé kiad-
vany kontextusaba.

Mi kap DOI-t?

A DOI (Digital Object Identifier) a digitalis objektu-
mok haldzati alkalmazdsok szédmara kifejlesztett
egyedi azonositdja, amely az objektumot interne-
tes helyétél fuggetlenul teszi kezelhetévé a weben,
megkonnyitve a metaadat-kezelést, a keresést, az
automatikus indexelést, segitve a tartalomszolgal-
tatokat, a kereskedelmet, tamogatja a kreativ Ujra-
felhasznalast és az automatikus médiakezelést.
Fizikai, absztrakt és digitalis entitasok azonosita-
séra egyarant alkalmas. A DOIl-rendszert 1998-ban
kezdeményezte a Nemzetk6zi DOl Alapitvany,
2012-ben lett nemzetkdzi szabvannya (1ISO 26324:
2012, Information and documentation — Digital ob-
ject identifier system).** A tudomanyos kiadvanyok
valamennyi valfajanal alkalmazzak az egyes cikkek,
kényvek, kdnyvfejezetek internetes kdrnyezetben
valé identifikalasara. Kiosztdsa megel6zheti a hiva-
talos megjelenést, a leendd kiadvanyok rendsze-
rint mar a szerkesztés valamelyik stadiumaban
megkapjak a sajat kodjukat. A kéziratbdl publikaci-
Ova valé metamorfézis folyamatadban az azonosité
ugyanaz marad, vele a cikk akér véglegesulése
el6tt is hivatkozhatova valik.
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Tébb tartalomszolgaltaté bevezette a megjelenés
alatt allé6 cikkek (in press, first view) vardlistas,
el6zetes kdzzétételét, megjeldlve a kéziratok ver-
ziojat. Az Elsevier kiadd a Science Direct adatba-
zisaban példaul megkulénbdzteti a szakmai lekto-
ralassal elfogadott, de még szerkesztetlen kézira-
fot (accepted manuscript); a mar szerkesztett,
szerz8i korrekturazasra varé kéziratot/kefelevona-
tot (uncorrected proof); valamint a korrekturafordu-
6k utani, a folydiratszam szerkeszt6je szédmara
elbkészitett, tisztazott, térdelt, korrigalt kefelevona-
tot (corrected proof), amelyik esetleg még nem
vette fel az oldalszamokat és a folyoiratszam sza-
mozasi adatait. A végsé térdelt forma tulajdonkép-
pen mar nem kézirat: maga a széveg nem valtozik,
az apparatus még technikai pontositasokat kaphat,
esetenként még hianyozhat a paginalas, a szedés-
takér mar kotétt. A végsd kiadoi imprimatura, majd
a kiadott valtozat elektronikusan letélthet6 (az el6-
fizeték szamara vagy ,arany” OA hozzaférésben).
A DOI-t a végleges mU 0Orokli, mikbzben a mutat-
vanyokat a kiadé mar nem szolgaltatja, és engedé-
lyéhez kotott, hogy a szerzdk melyik korabbi szo-
vegverziokat tolthetik fel az e-rendszerekbe.

Egyedi DOI-t kaphat a gyUjteményes mi és kuldn-
kilén a benne foglalt tanulmanyok, a folydirat, a
folydiratszam és a lapszamban megjelent cikkek. A
gyakorlatban el6fordul, hogy tdbb révidebb kézle-
mény Osszevontan kap egyetlen k6zés azonositét
vagy a rovat lesz kereshet6 azonositéval, ilyenkor a
rovat mint entitds azonositott, a cikkek egyedileg
mar nem.*® A DOI-nak azonban egyéb felhasznalasi
kdre is van, tobbek kozott a kutatasi adatok és a
bdvitett publikaciokba bevont forrasok és az adat-
halmazok azonositasara is hasznaljagk. Csupan
néhany példat emlitve: a Giga DB adat-adatbazis a
GigaScience bio-orvostudomanyi folydirat hattérta-
raként a kézolt cikkek adathalmaz és egyéb doku-
mentécids anyagat szolgaltatja, az adathalmazok az
azonositd segitségével mas cikkekben is hivatkoz-
hatok, CCO (Creatice Commons Zero Waiwer —
Creative Commons minden jogrél valé lemondas)
licenc alatt pedig Ujrafelnasznalhatok.*® Egy masik
példa: a Pangea németorszagi fold- és kdrnyezettu-
domanyi adatkiad6 egyuttal olyan nyilt hozzaférési
kdnyvtar is egyben, ahol a formalisan k6zolt cikkek-
hez csatolt adathalmazokat DOIl-val archivaljak, és
a Technische Informationsbibliothek Getinfo portal-
jan keresztiil kereshetévé teszik.*’

A valtozatok kozotti eligazodas

A repozitériumi kdzzététel akar azzal a szandékkal
is torténhet, hogy a szerz6 hozzaszdélasokat gydjt a

preprinthez. Mas praktikus célokra is alkalmas,
példaul egy késébbi stddiuméban, a belsd szer-
kesztdségi igazitdsok utan, az utolsé szerzdi simi-
tasok elvégeztével, a feltdltétt — most mar barki
el6tt is lathatd — fajlt (utolso elétti szovegvarians —
penultimate draft) a szerkeszt6 a tematikus vagy
intézmeényi lerakatbdl tolti le tovabbi, végsé meg-
munkalasra. A nyilt hozzaférésit publikalasrél szo-
|6 stratégiak és a kutatasfinanszirozasi alapok
rendeletei a legelénybsebbnek az ,arany” nyilt
hozzé&férést tartjak, a kiadoi korlatozasok miatt
viszont elfogadjédk a ,z0ld” fokozatu repozitériumi
kozzétételt is. Az online elérhetd mivek statusza-
nak és verziojanak megjeldlése viszont, kulcsfon-
tossagu eligazité informacié az olvasé szamara,
akiben joggal merilhet fel egy egész sor, a régzi-
tettség, és az idétallosag alapvetdé tudomanyossagi
kritériumara vonatkozé kérdés: Melyik elektronikus
valtozat a formalis publikaci6, melyik verzidra lehet
a megszokott bizalommal tamaszkodni, s hivat-
kozhaté-e vajon megragadhaté bibliografiai ada-
tokkal a dokumentum? Ugyanannal a linknél, vajon
ugyanaz a tartalom nyilik-e meg, valtozott-e id6-
kdzben a korabban hivatkozott dokumentum? Mi-
lyen stadiumu egy repozitériumi szoveg, létezik-e
formalisan kiadott alakja is? Hol kezdddik a valodi
publikacié hijan alternativaként ,még hasznalhatd”,
,ha nincs 16, a szamar is j0” kategdria és melyik
cikkalteregoval nem érdemes egyaltalan foglalkoz-
ni?

A valtozatok kdzotti kiigazodast segitend6 az USA
szabvanyosité szervezetének munkacsoportja
(National  Information Standard Organization
(NISO) Journal Article Versions (JAV) Technical
Working Group) és a Tudomanyos és Szakmai
Tarsasagok Kiadbinak Egyesiilete (Association of
Learned and Professional Society Publishers,
ALPSP) 2005-ben k&zb6s munkéba fogott, hogy
modellezze a cikkek életciklusat — a keletkezéstdl
a publikalasig és azon tul a helyesbités, kiegészi-
tés és frissités mozzanatait. A harom évvel késébb
kézreadott NISO/ALPSP JAV-modell kérvonalazza
a jelentésebb valtozatgenerald stadiumokat és
meghatérozza az egyes allapotokra jellemzé ver-
Ziok sajatossagait. A dokumentum elsésorban a
tudomanyos folydiratcikkeken vizsgélja a valtozat-
kezelés problémajat, az intellektualis tartalom
szempontjaira 6sszpontosit, s nem foglalkozik a
megjelenési formakkal (a fizikai formatumokkal).
Definialja, hogy mi a kilénbség az online kbzzété-
tel és a formalis publikalas koz6tt, a tudomanyos
kiadas gyakorlatat, a felmeril6 igényeket szem
elétt tartva pedig Uj nomenklaturat javasol. Az el6-
vezetett definiciok felsébb szintli szemantikai onto-

471



l6giat vazolnak, nem agaznak el az altipusok felé.

A kovetkezb jelentésebb verzidkat kulonitik el (az

egyes szamban emlitett ,szerz8” természetesen

tobb auktort is jelenthet):*

e Szerzdi eredeti (author’s original): egy cikk bar-
mely véltozata, amelyet a szerzd megfeleld mi-
néséglinek tart ahhoz, hogy egy szerkeszt6ség-
hez be lehessen nyujtani és elkezd6dhessen a
szakmai véleményezési eljaras. A szerz6 ezzel a
kézirattal még azt csinal, amit akar, olyan médo-
sitasokat tehet rajta, amit jonak Iat.

e Benyujtott, lektorélas alatt &ll6 kézirat (submitted
manuscript under review): a cikk barmely valto-
zata, amely valamely bejegyzett kiadé gondoza-
saban lektoralas alatt all. A kiaddé felel6sséget
vallal azért, hogy objektiv szakértdi véleményt
szerezzen be, valamint, hogy a megjegyzések-
rél, észrevételekrdl, a cikk megfeleléségérdl, a
szukséges atdolgozasi javaslatokrdl tajékoztassa
a szerz6t és értesitse a publikalasrél vald don-
tésrél is. A birdloktdl haromféle véleményre
szamitanak: valtoztatas nélkiil kb6zélhetd, kisebb
vagy nagyobb atdolgozéssal kézélhet6 vagy el-
utasitva. A kritika fazisaban tébbszéri atdolgo-
zasra is sor kerilhet, amig a kdz6lhetéséget a
szerkesztéség nyugtdzza — ezzel szemben a jol
megirt cikk akar valtozatlan formaban is tovabb-
juthat a kdvetkezd szerkesztési szakaszokba.

e Elfogadott kézirat (proof): a cikknek az a véltoza-
ta, amelyet a folyodirat elfogadott kdzlésre. Azt a
dontést is magaban foglalja, amellyel a kiadd
gondozasaba veszi a mlvet, s egyuttal bizonyos
kotelezettségeket is vallal mind jogi, mind mind-
ségi, mind egyéb menedzselés vonatkozasaban.

e Régzitett valtozat (version of record, VoR): a cikk
allandésitott valtozata, amelyet valamely kiado-
ként mikddd szervezet, a ,kiadott” (published)
statusz jogos és kizarélagos deklaraléja tesz
kdzzé. Azonos értékll az elektronikus elbzetes
kiadas (early release), amely olykor még nem vi-
seli magan az éléfejet, nincs még beillesztve egy
adott lapszamba, nincsenek rajta a folydirat
szamozasi adatait, esetleg az oldalszamot sem
tuntették még fel. Ennek ellenére a cikk majd-
nem formalisan is publikaltnak tekinthetd, mivel
tartalma, szdvegtikre mar kotott, és rendelkezik
hivatkozasra alkalmas allandé azonositéval. A
korabbi, még er6teljesebben alakité stadiumok
(nyelvi lektoralas, korrekturak, szedéstukor beal-
litasa, toérdelés, betltipus, fejléc hozzaadasa
stb.) nem értendék bele ebbe a fazisba, s 6nma-
gaban a DOI megléte sem elegend6. Ez a ver-
ziojel arra utal, hogy a m{i vagy mar elérte azt a
régzitettségi szintet, amellyel az irasmU mar beil-
leszthetd egy lapszdmba, a kiadd pedig vilagosan

472

Dudas A.: A tudomanyos kiadasi eljaras ...

deklaralja, hogy a cikket publikélja, vagy magardl
a publikalt anyagrél van szd. A rdgzitett verzid
tobb helyen, tdbb ,példanyban” és tobb forma-
tumban is elérhet6 lehet (példaul a kiadé honlap-
jan, az aggregalénal vagy egy repozitériumban).

e Javitott-rbgzitett valtozat (corrected version of
record, CVoR): a rdgzitett valtozat valtozata,
amely a rogzitett verzié helyreigazitasat vagy
mas modositast tartalmaz.

e Bivitett-rogzitett véltozat (enhanced version of
record, EVoR): a régzitett valtozat frissitett vagy
kiegészitd anyagokkal gazdagitott, funkcionalis-
sa tett valtozata. A tartalmi vagy funkcionalis
tobbletek jelentkezhetnek a kdzleményen beldl
(példaul a nyers statisztikai adatok flggelékként
jelennek meg) vagy azon kivil, kilsd tarhelyre
linkelve. A két komponalasi moéd masképp befo-
lyasolja azt, hogy mikor tekinthetd Ujabb verzio-
nak, és mikor tekintheté emellett publikalt statu-
szunak is egy bovitett-rogzitett valtozat.

A modell elvei szerint a javitott és bdvitett valtoza-
tok csak akkor tekintheték formalisan is rogzitet-
teknek, ha ezt a szokasos mddon a kiado is dekla-
rélja a jol bevalt impresszummal, a fejlécben fel-
tlntetett informacidkkal, az alapcikket és b&vitmé-
nyeit pedig vildgosan cimkézve, feliratozva kolcso-
ndsen 0&sszekapcsolja. A javasolt sztenderdbe
beleértendd, hogy a sajat fejunk szerint végzett és
Onarchivalassal kbzzétett bdvitések nem tekintheték
formalisan is megjelent statuszu ujabb verziénak.*
J6 példaval jar eldl az egyértelm( statuszinformaci-
ok feltiintetésében a CrossRef metaadat-rendszere:
a kiadé altal is jovahagyott korrekcidk, frissitések —
beleértve akar a visszavonast is — kezelésére beve-
zette a CrossMark logot és jelélérendszert.*

A terminolégia kialakitasara, pontositasara, kon-
szenzus elérésre maguk a kiadok is torekszenek.
A SAGE példaul online kiadvanyainak platform-
jan,°" 2011-t6 alkalmazza a NISO/ALPSP JAV
altal javasolt nomenklaturat, a tapasztalatok alap-
jan azonban tovabbi médositast javasol: a ,proof’
(a kozlésre elfogadott kézirat értelemben) nem
bizonyult problémamentesnek, ezért helyette az
,OnlineFirst Version of Record” megnevezéssel
arnyaltabb értelmezést inditva’myoznak.52 A ,proof”
ugyanis tébb mindenre vonatkozhat: jel6lhet sza-
mos potencialis valtozatot; takarhatja a korrektura-
zott fazisokat; hasznalhatjak mind a belsé, nyilva-
nossa nem tett levonatokra, mind a nyilvanosan
kbézzétehetbkre, igy azok pontosabb megkulénboz-
tetésére volna szlkség. A SAGE, a javasolt JAV
taxonomiaban szerepl6, elfogadott kézirat (a Fug-
gelék tablazataban: szerzdi valtozat) tipust nem is
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tesz kdzzé, a ,proof’-ot a véglegesitett, de a folyo-
iratszam apparatusaval még nem felszerelt el6ze-
tes mutatvanyra hasznaljak, azaz a tartalom és a
kiadasi szandék olyan készlltségi fokat jelzik vele,
amely mar a rogzitett verzio kategoriajaba esik. A
.proof’ tehat lehet a JAV nomenklatira szerinti
online rogzitett valtozat (SAGE), mashol ugyanez
a ,corrected proof’ — térdelt vagy végsé tordelt
(Elsevier), de lehet a kozlésre elfogadott szerzdi
kézirat is (JAV). A JAV fogalmaihoz kozelit, de
mégis arnyalatnyi kildnbségekkel operal a
CrossRef: atveszi a rogzitett valtozat fogalmat
(version of record), am annak részfogalmaként
differencidlja a végleges miivet (vagy valtozatot,
definitive work/version), amely kizarélagosan az
impresszummal ellatott valédi (nyomtatott vagy
elektronikus) publikaciot jeloli.> igy bezarul a kér,
a hagyomanyos, ,kiadott” statusz a jel6lérendszer-
ben is elfoglalhatja kiemelkedd szerepét.

Osszefoglalas

A kutatasfinanszirozasi szervezetek, a kiaddk és
metaadat-szolgaltatok korében jelentds 1épések
torténtek a nyilt hozzaférés kiteljesitésére. Ezzel
parhuzamosan surget§ feladatta valt az online
kozzétételek kulonbdzd dokumentumstatuszainak
megkullénbdztetése, a formalis publikacié, valamint
a kiadasi eljaras kulonféle szakaszaiban keletkezd
kéziratvaltozatok egyértelma jeldlése. A valtozatok
kezeléséhez, a megfelelé deszkriptorok kialakita-

sdhoz elengedhetetlen a kapcsolodd fogalmak
tisztazasa és a megfelel6 terminologia szambavé-
tele. A cikk ilyen indittatdsbdl komparativan tekin-
tette at a gyakorlatban hasznalatos terminologiat, s
ravilagitott azokra a térekvésekre, amelyek a tu-
domanyos kdzlemények valtozatainak kezelésére
irdnyulnak. A hagyomanyosrol a digitalis médiara,
azon belll is a nyilt hozzaférésre valo atallas a
szaknyelvre is jelentés hatassal van. A még alaku-
16 nevezékekrdl készitett attekintéshez, remélhetd-
leg, néhany év mulva érdemes lesz visszatérni és
megvizsgalni, milyen normativ valtozasok tapasz-
talhatok a tudomanyos eredmények rogzitett koz-
Iése és a kiadasi eljaras soran keletkezd kézirat-
valtozatokkal kapcsolatos felfogasban, milyen
iranyt vett az open access publikalas, milyet a
repozitoriumi kézzététel, mivé fejl6dott a valtozat-
kezelés problematikaja, s mindez hogyan tukréz4-
dik a terminoldgiaban.

Fiiggelék

A tudomanyos kéziratok, a kiadott és
javitott/bovitett miivaltozatok terminolégiai
verzibi

A tablazat nem tartalmaz minden lehetséges ter-
minust és kombinaciét, csak a fontosabb allapoto-
kat foglalja 6ssze.

A valtozat F
megnevezése (MF)

Szinonimak
(magyar)

NF Szinonimak (angol)

Specialis

Magyarazat forras

e-print v 4

(1) atfogdan vagy egy-egy
adott verzié specialisabb
mindsitrése nélkul, va-
lamennyi online elérhetd
valtozat;

a repozitériumokban is
fel kell tintetni a DOI-t; a
kéziratokhoz linkelni kell
a kiadott, végleges mi
DOI-jat+

CrossRef+(2)

(2

-

preprint v

(1) szlkebb szakmai kor
szamara terjesztett, az
Uj eredményeket a kon-
vencionalis kiadast meg-
el6z6 — vagy elkerild —,
gyors tajékoztatasi for-
ma;

a formalis publikaciok
elétti dsszes valtozat

(2

~
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preprint sorozat v

a mi kozzététele formalis
sorozatban, a kdzzététel
utani tartés hozzaférés

szandékaval
nem duplikativ+ szerzbi eredeti author’s original (1) kiadasra nem szant és CrossRef+(1);
formalisan sem publikalt | (2)
kézirat+;
(2) intézeti kdzreadasban
elérhetévé tett mihely-
tanulmany, disszertacio,
konferenciakiadvany,
mdiszaki leiras, amely
DOI-t kaphat+
duplikativ+ v masolat, preprint | duplicative work+, a szerz6i jogi vagy kiadéi CrossRef+
duplicative publica- felhasznalasi kotelmek ala
tion+, redundant helyezett (vagy megjelentet-
work+ ni szandékozott) mi repozi-
tériumban elhelyezett kézira-
tos masa; a végleges mi
DOI-jat fel kell tiintetni+
Eredeti szerz6i kéziratok
benyujtott kéz- szerzGi eredeti** | author’s original**, egy cikk barmely szerz6i JAV**
irat submitted work, valtozata, amelyet a szerzd
unrefereed/non peer | megfeleld mindséglinek tart
reviewed draft, ahhoz, hogy egy szerkesz-
author’s original téséghez be lehessen nyuj-
tani (jelentheti a kbzrea-
das/kiadas szandéka nélkdl
|étrejott kéziratot is)
preprint unrefereed manu- a lektoralas stadiuma el6tti Harnad
(Harnad) script (és alatti) kéziratallapotok
benyujtott, submitted manu- a kiad6 gondozasaban JAV**
lektoralas alatt script under review** | lektoralas alatt allé
allo kézirat**
A lektoralas utani valtozatok
postprint v posztprint post-print a referensek véleménye Harnad,
(Harnad) alapjan modositott, kozlésre | CrossRef,
elfogadott kézirattdl vala- Sherpa/Romeo

mennyi valtozat, beleértve a
ténylegesen kiadott és a
javitott/helyesbitett valtoza-
tokat is

szerz6i valtozat

elfogadott kéz-
irat**, szerkesz-
tetlen*, a szer-
keszt6ségi bels6
valtozatok

accepted; author’s
manuscript; author's
version (kozzétett);
personal version
(kb6zzétett); author's
original draft (bels6
szerkeszt6ségi, nem
kdzzéteheté meg-
munkalas alatti);
uncorrected proof*;
proof**

a lektoralas utani szerz6i
kéziratos allapot, a szerzd
altal (Gjra) benyuijtott, kdzlés-
re elfogadott kézirat, tovabbi
szerkesztés nélkuli
statiumban

Elsevier*, JAV**

javitott (referalt)
kézirat

a lektoralasi szakasz utani,
kozlésre elfogadott kézirat
és valtozatai, amelyet 6nar-
chivalassal repozitériumba
fel lehet tolteni; elfogadhatéd
repozitoriumi kozzétételnek
mindsil

MTA
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valtozat**

record, EVoR**

vagy kiegészit6 anyagokkal
gazdagitott, funkcionalissa
tett valtozata

utolso el6tti v penultimate draft a végso kiadasi stadiumhoz
szOvegvarians kozeledéd tisztazott kézirat,
amely mar figyelembe vette
a lektori megjegyzéseket,
tartalmi valtoztatas késébb
mar nem sok torténik a
szbvegben
megjelenés alatti 4 in press, first view vardlistas, el6zetes kiadas-
valtozatok, mutatvany,
atfogd megnevezés, tobb
szakaszra vonatkozhat a
kozlésre elfogadottol a
megjelenésig
kiadoi valtozat v corrected proof, first a szerkeszt6i beavatkozasok
view, published utani és/vagy a tordelt,
version végs6 tordelt, a mutatvany
és a kiadott valtozatok
szerkesztett- v kiadoi valtozat uncorrected proof* szerz6i korrekturazasra varé | Elsevier*
korrekturazatlan*
végsé tordelt v korrigalt és corrected proof*; mar nem kézirat; véglegesi- Elsevier*,
tordelt, kiadoi proof**** tett, de a folydiratszam SAGE****
valtozat, régzi- apparatusaval még nem
tett valtozat™* felszerelt kbzzétett, el6zetes
mutatvany
rogzitett valto- v végso tordelt, version of record, (1) amui elérte azta CrossRef+,
zat*™* elézetes kiadas, VoR**, published, rogzitettségi szintet, JAV**,
kiadott early release, amellyel az irasmi mar SAGE****
proof****, OnlineFirst beilleszthet6 egy lap-
Version of Re- szamba, a kiadé pedig
cord**** vilagosan deklaralja,
hogy a cikket publikalni
fogja;
(2) a publikalt/kiadott mi
Kiadott mii
végleges mi+ végleges valto- authoritative work, a teljes kiadasi eljarasi CrossRef+
zat, formalis definitive work+; folyamattal formalisan meg-
publikacioé definitive version+, jelentetett pubikacio, imp-
definitive copy+, resszummal, azonositoval
reference copy+,
formally published
work, formal publica-
tion
prostprint posztprint, (eseményt, rendezvényt)
(hagyomanyos) utdlagosan kdvetben, utdlagosan, potlo-
kiadott lag kiadott
javitott-rogzitett v corrected version of | ardgzitett valtozat valtozata, | JAV**
valtozat** record, CVoR** amely a rogzitett verzio
helyreigazitasat vagy mas
modositast tartalmaz
javitott-rogzitett Corrected version of | a kiadé altal hivatalosan CrossRef+
valtozat+ record+ javitott végleges mii
bévitett-rogzitett v enhanced version of | a rogzitett valtozat frissitett JAV**

Jelmagyarazat:

F (MF) — a formalis és a ,majdnem formalis” verziok
NF — nem formalisnak tekintett, esetenként online elérhetd, kozzétett valtozatok
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Ha a pipa a F (MF) és a NF cellaban is szerepel, esettdl és a kontextustdl fiigg, minek tekinthet6 az adott

dokumentum.

»opecidlis forras” oszlop: az adott kiad6 vagy szervezet akronimaja mellett hozzarendelt szimbdlumok (*, +)
is lathaték. Amennyiben a kiadd/szervezet sajatos megnevezést vagy sajatos értelmezést vezet be, a cel-

laban ezt az akronima szimbdluma jelzi.

Irodalom
Az internetes dokumentumok mikddésének legutdbbi
ellen6rzése: 2013. julius 30.

Forrasok, dokumentumok

60/1998. (lll. 27.) Korm. rendelet a sajtétermékek kote-
lespéldanyainak szolgaltatasarol és hasznositasardl

2008/8/11.2. sz. MAB-hatarozat. Doktori iskolak létesite-
sének és mikddésének akkreditacios kdvetelményei
http://www.doktori.hu/index.php ?menuid=351&cid=148

A Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének 27/2012.
(IX.24.) szamu hatarozata. Tudomanyos m{ivek nyilt
hozzaférésl kozzétételének iranyelvei
http://mta.hu/data/cikk/11/97/91/cikk_119791/27_2012_e
Inoki_hat_Open_Access.pdf

CrossRef. Honlap http://www.crossref.org/; CrossMark
http://www.crossref.org/crossmark/About.htm

eScholarship. University of California.
Honlap http://escholarship.org/

European Comission. Comission recommendation of
17.7.2012 on access to and preservation of scientific
information
http://ec.europa.eu/research/science-society/document
library/pdf_06/recommendation-access-and-preservation
-scientific-information_en.pdf

European Comission. Towards better access to scientific
information: Boosting the benefits of public investments
in research, Brussels, 17.7.2012
http://ec.europa.eu/research/science-society/document
library/pdf_06/era-communication-towards-better-access-
to-scientific-information_en.pdf

Finch Group Report. Accessibility, sustainability, excel-
lence: how to expand access to research publications,
Report of the Working Group on Expanding Access to
Published Research Findings 18 June 2012
http.//www.researchinfonet.org/wp-content/uploads/
2012/06/Finch-Group-report-FINAL-VERSION.pdf

HUNOR. Honlap http.//www.open-access.hu

Jelleg, tipus, besorolas — alkotas fétipussal bévitett
verzié. Verzi6: 3.1. Magyar Tudomanyos Mivek Tara
(MTMT). Bibliografiai Szakbizottsag. 2013.02.27.
https.//www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg _beorolas_
v3.1.pdf

NISO-RP-8-2008. Journal Article Versions (JAV) : rec-
ommendations of the NISO/ALPSP JAV Technical Work-
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ing Group, April 2008. NISO-RP-8-2008. ISBN 978-1-
880124-79-6.
Online http.//www.niso.org/publications/rp/RP-8-2008.pdf

SAGE. Addendum to Journal Article Versioning recom-
mended terms. Last modified July 13, 2012.

Online http://www.niso.org/apps/group_public/document.
php?document_id=8903

SHERPA. Glossary of Open Access abbreviations, ac-
ronyms and terms
http://www.sherpa.ac.uk/glossary.htm|

SHERPA/RoMeo. Publisher copyrigt policies & self-
archiving.
Portal és adatbazis http.//www.sherpa.ac.uk/romeo/

Szakirodalom

ALMASI Miklés: A balhé: Alan Sokal-Jean Bricmont:
Intellektudlis imposztorok. Posztmodern értelmiségiek
visszaélése a tudomannyal. = Mozgé Vilag, 27. évf. 5.
sz. 2001. p. 89-91. Internetes valtozat
http://epa.oszk.hu/01300/01326/00017/maj15.htm

BROWN, David J. — BOULDERSTONE, Richard: The
impact of electronic publishing: the future for publishers
and librarians. Miinchen, Saur, 2008. Ismertetés: Dudas
Aniko: Az elektronikus kiadas hatéereje: milyen jové var
a kiaddkra és a konyvtarosokra? = Konyvtari Figyeld, 19.
kot. 4. sz. 2009. p. 709-719.

DUDAS Aniké: Bibliografia a digitalis korban: IFLA 2012
elé-konferencia, Varsé. = Tudomanyos és Miszaki Ta-
jékoztatas. 60. évf. 2. sz. 2013. p. 90-96.

DUDAS Aniké: Tudomanyos &nismeret: az egyetemi
bibliografiak sziikségességérdl és egy bolcsészettudo-
manyi oktatoi publikacids adatbazisrdl. = Tudomanyos
és MUszaki Tajékoztatas, 55. évf. 3. sz. 2008. p. 107—-
126. Online valtozat:
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=4872&issu
e_id=491

FEATHER, John (ed.): International encyclopedia of
information and library science. London, New York,
Routledge, 1997. ISBN 0-415-09860-2

HAJNAL-WARD Judit: Ki szavatol a...? Helyzetjelentés
a tudomanyos lektoralas allasardl. = Konyvtari Figyeld,
22. évf. 4. sz. 2012. p. 713-726.

HARNAD, Stevan: Electronic preprints and postprints. =
Encyclopedia of library and information science, Marcel
Dekker, Inc., 2003. Preprint online.
http://cogprints.org/3019/


http://www.doktori.hu/index.php?menuid=351&cid=148
http://mta.hu/data/cikk/11/97/91/cikk_119791/27_2012_elnoki_hat_Open_Access.pdf
http://mta.hu/data/cikk/11/97/91/cikk_119791/27_2012_elnoki_hat_Open_Access.pdf
http://www.crossref.org/
http://www.crossref.org/crossmark/About.htm
http://escholarship.org/
http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/recommendation-access-and-preservation-scientific-information_en.pdf
http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/recommendation-access-and-preservation-scientific-information_en.pdf
http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/recommendation-access-and-preservation-scientific-information_en.pdf
http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/era-communication-towards-better-access-to-scientific-information_en.pdf
http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/era-communication-towards-better-access-to-scientific-information_en.pdf
http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/era-communication-towards-better-access-to-scientific-information_en.pdf
http://www.researchinfonet.org/wp-content/uploads/2012/06/Finch-Group-report-FINAL-VERSION.pdf
http://www.researchinfonet.org/wp-content/uploads/2012/06/Finch-Group-report-FINAL-VERSION.pdf
http://www.open-access.hu/
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorolas_v3.1.pdf
https://www.mtmt.hu/system/files/tipus_jelleg_beorolas_v3.1.pdf
http://www.niso.org/publications/rp/RP-8-2008.pdf
http://www.niso.org/apps/group_public/document.php?document_id=8903
http://www.niso.org/apps/group_public/document.php?document_id=8903
http://www.sherpa.ac.uk/glossary.html
http://www.sherpa.ac.uk/romeo/
http://epa.oszk.hu/01300/01326/00017/maj15.htm
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=4872&issue_id=491
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=4872&issue_id=491
http://cogprints.org/3019/

TMT 60. évf. 2013. 11-12. sz.

HARROD, Leonard M.: Harrod’s Librarians’ Glossary:
9,000 terms used in information management, library
science, publishing, the book trades and archive man-
agement. 8th ed. Aldershot, Gower, 1995. ISBN 0-566-
07533-4

HECHT, Bob — RICHMAN, Carol: CrossRef glossary,
Version 1.0. CrossRef Institutional Repository Commit-
tee. Crossref.org. DOI for Research Content. 6/15/2006.
Online.

http://www.crossref.org/08downloads/cr_glossary_1.pdf

HOLL Andras: Information Bulletin on Variable Stars:
rich content and novel services for an enhanced publica-
tion. = D-Lib Magazine, vol. 18. no. 5-6. 2012.
doi:10.1045/may2012-holl
http://www.dlib.org/dlib/may12/holl/05holl.html|

KARACSONY Gyérgyi: Kutatas — publikalas — kdnyvtar.
= Konyvtari Figyel6, 54. évf. 1. sz. 2008. p. 9-21.

MAKAI Mihaly: A tudomany oszlopai. = Magyar Tudo-
many, 171. évf. 10. sz. 2010. p. 1226-1234. Online
valtozat:

http://www.matud.iif.hu/2010/10/08.htm;

EPA: http://epa.oszk.hu/00600/00691/00082/pdf/mtud_
2010_10_1226-1234.pdf

VIRTANEN, Anneli: Sources of documents. = EKONEN,
Kirsti, PALOPOSKI, Paivi, VATTULAINEN, Pentti (eds.):
Handbook on the international exchange of publications.
5th ed. Miinchen, Saur, 2006. p. 13-26. ISBN 978-3-
598-11752-7

WOJNAROVITS Laszlé: Szerzék és szerkeszték harca:
hogyan készitsiink kozlésre elfogadhaté kéziratot? =
Tudomanyos és Miszaki Tajékoztatas, 56. évf. 7. sz.
20009. p. 320-326.

Jegyzetek

* A dolgozat a XXI. MANYE konferencian (Szombat-
hely, 2011.) elhangzott el6adas frissitett, cikké at-
szerkesztett valtozata.

Jelleg, tipus, besorolas — alkotas f6tipussal bdvitett.
Verzio: 3.1. 2013.02.27., p. 4.

2 L. b6vebben Dudas (2008), p. 107.
Bdévebben I. Wojnarovits.

A temérdek vonatkozé szakirodalom kozil e helydtt
csak két dsszefoglald munkara hivom fel a figyelmet:
Brown — Boulderstone; valamint Karacsony.

® 60/1998. (lll. 27.) Korm. rendelet a sajtotermékek
kotelespéldanyainak szolgaltatasarol és hasznosita-
sarol, 3. § (1).

A sajtorol szolo, toébbszér moédositott 1986. évi |l
torvény, Ertelmezd rendelkezések, 20. § b) ,sajto-
termék: az idészaki lap egyes lapszamai, a radi6- és
televiziomisor, a kdnyv, a roplap és az egyéb sz6-
veges kiadvany - ide nem értve a bankjegyet és az

értékpapirt -, a zenemdivet, a grafikat, rajzot vagy fo-
tét tartalmazo kiadvany, a térkép, a nyilvanos kozlés-
re szant misoros filmszalag, videokazetta, videole-
mez, hangszalag és hanglemez, tovabba barmely
mas tajékoztatast vagy misort tartalmazo, nyilvanos
kozlésre szant technikai eszk6z.”

A 60/1998. (lll. 27.) Korm. rendelet az 1986-os tv.
meghatarozasat csupan egy betoldassal mddositja,
a felsorolas végére kerlilt: ,ideértve a sajtdétermékek
elektronikus valtozatat is”, vo. 60/1998. (lll. 27.)
Korm. rendelet, 19. § d) bekezdése.

2010. évi CLXXXV. térvény a médiaszolgaltatdsokrol
és a tbmegkommunikaciérol, V. rész, Ertelmez6 ren-
delkezések, 203. §, 22. és 60. szakaszok.

22. ,Kiadvany: ,a) kényv nyomtatott vagy elektroni-
kus formaban, lemezen, kazettan, mas fizikai hordo-
z6n; online és letdlthetd konyv; b) sajtétermék nyom-
tatott vagy elektronikus formaban; online és letdlthe-
t6 id6szaki kiadvany; c) egyéb nyomtatott anyag
(cimtar, névtar, grafikat, rajzot vagy fotot tartalmazo
kiadvany, térkép; roplap; nyomtatott képeslap, Ud-
v6zI6- és mas hasonlé kartya; nyomtatott kép, minta,
fénykép; nyomtatott naptar; nyomtatott tzleti reklam-
anyag, katalégus, prospektus, reklamposzter és ha-
sonlok; egyéb szoveges kiadvany) ide nem értve:
nyomtatott dntapadd papir (matrica), postai, jovedé-
ki, illeték- stb. bélyeg, bélyegnyomott papir, csekk,
bankjegy, részvény, értékcikk, kbtvény, okirat és ha-
sonldk; d) film-, video-, televiziomiisor-készités ter-
mékei (nyilvanos koézlésre szant film filmszalagon,
videokazettan, -lemezen, mas fizikai hordozon; le-
tolthet6 film, vided); e) hangfelvétel (nyilvanos koz-
Iésre szant, misoros hangszalag, hanglemez, letolt-
heté hangtartalom); f) zenem( (nyomtatott zenem(,
zenem elektronikus formaban, letdltheté zenem).”

60. ,Sajtotermék: a napilap és mas id6északi lap
egyes szamai, valamint az internetes Ujsag vagy hir-
portal, amelyet gazdasagi szolgaltatasként nyujta-
nak, amelynek tartalmaért valamely természetes
vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem
rendelkezé gazdasagi tarsasag szerkesztbi felel6s-
séget visel, és amelynek elsédleges célja szévegbdl,
illetve képekbdl all6 tartalmaknak a nyilvdnossaghoz
vald eljuttatasa tajékoztatas, szérakoztatds vagy ok-
tatas céljabol, nyomtatott formatumban vagy vala-
mely elektronikus hirkdzlé halézaton keresztil. A
szerkeszt6i felelésség a médiatartalom kivalasztasa
és Osszeallitasa soran megvalosuld tényleges ellen-
Orzésért vald felel6sséget jelenti, és nem eredmé-
nyez sziikségszeriien jogi felelsséget a sajtétermék
tekintetében [...]”

Dancs Szabolcs (Orszagos Széchényi
GyUljteményszervezési lgazgatésaga
személyes kozlése, e-levél, 2013. julius 5.

V6. Dudas (2013).
Virtanen, 22-23.

Konyvtar
igazgatoja)
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19

L. hozza tdbbek kozott a 2008/8/11.2. sz. MAB-hata-

rozat kbvetelményrendszerének 2. mellékletét, A tu-

domanyos publikaciok kore, http://www.doktori.hu/

index.php?menuid=351&cid=148. A tudomanyos

publikaciok kore e kévetelményrendszerben (az ere-

detiben lévé, jegyzetben kdzolt fogalommagyaraza-

tokra torténd hivatkozasokat mell6ztem):

,az olyan nyomtatott és/vagy elektronikus kozle-

ményt (folyoiratcikk, egyetemi/féiskolai tankonyv,

szakkonyv, tudomanyos monografia, konyvrészlet,

forditas 6kori klasszikus nyelvbél stb.), amely:

a) a szerz6 sajat kutatasi eredményeit mutatja be
(kbnyv esetén ilyenekre tételesen is hivatkozik),

b) pontos szakirodalmi hivatkozasokat tartalmaz,

c) ISBN vagy ISSN szammal ellatott,

d) lektoralt,

e) referalt (kdzismert adatbazisban fellelhetd),

f) a tudoméany/miivészeti ag fuggvényében impakt
faktoros,

g) szakmai kiadvanyban vagy kiadvanyként jelent
meg, s ez a kiadvany,

h) nemzetkdzileg vagy legalabb orszagosan jegyzett
kiadonal,

i) lehetbleg szakmai kérdkben elterjedt idegen nyel-
ven,

j) jelentés kodzkonyvtarakban fellelheté és hozza-
férheto,

k) megrendelheté vagy megvasarolhato.”

Megjegyzem egyuttal, hogy a kényvtartudomanyban

elfogadott terminolégia szempontjabdl a ,, j) jelentés

kozkonyvtarakban fellelhetd és hozzaférhetd” szo-

vegrészben a ,kézkonyvtar’ (mint kényvtartipus) he-

lyett pontosabb volna a ,nyilvanos kényvtar”, illetve

még jobb volna altalanossagban a konyvtari gydjte-

mények emlitése, hiszen a specialis szakkiadvanyok

inkabb szakgyijteményekb8l — példaul korlatozott

hozzaférésl vallalati vagy kutatdintézeti kollekciobdl

— érhet6k el. Tovabbi észrevétel lehet, hogy a kiad-

vanyazonositashoz praktikus célokbdl (kereskede-

lem, terjesztés) bevezetett nemzetkozi kéddal (ISBN,

ISSN) szamos nem tudomanyos jellegli mi is megje-

lenik, és forditva, (ritkabban, de) ilyen azonosité nél-

kil is napvilagot lathat tudomanyos kiadvany.

L. példaul a University of California eScholarship tu-

domanyos kdzzétételi programjat és repozitdriumat,

amely egyben az egyetemi kiadasu elektronikus folyo-

iratoknak is otthont ad, http://escholarship.org/.

Finch Group Report, p. 6.
Uo., p. 64-67.

Egy a hattérforrasokat szervesité konkrét folyoirat
példajat mutatja be Holl.

A folydiratok formajanak és funkcidjanak valtozasarol
|. b6évebben Brown és Boulderstone, 103—115.

Hecht — Richman, Grey Literature szdcikk.

Beiktatta: 2012. évi CCVIII. torvény 71. § (13). Hata-
lyos: 2013. I. 1-tél
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Dudas A.: A tudomanyos kiadasi eljaras ...

A DOI rendszert 1998-ban kezdeményezte a Nem-
zetk6zi DOI Alapitvany, 2012-ben lett nemzetkdzi
szabvannya, |. a késébbiekben.

»lajékoztaté az Open Access bevezetésérdl. A kuta-
tasi eredmény hasznositasa, publikalasa soran fel
kell tintetni, hogy az OTKA tamogatéasi szerzédés
alapjan jott létre, és a kdzleményben meg kell adni
az OTKA-szerz6dés nyilvantartasi szamat. Az
OTKA-tamogatassal létrejott tudomanyos kozle-
ményt a Nyilt Hozzaférés (Open Access) normai sze-
rint térittsmentesen olvashatéva kell tenni, vagy a
kdzlés soran a szabad olvashatésag joganak biztosi-
tdsaval vagy a koézlemény megjelenését kovetben
annak nyilvanos hozzaférési repozitériumba valo el-
helyezésével. Az elhelyezés torténhet intézményi
vagy tudomanyterileti repozitériumban, illetve az
MTA Koényvtaranak Repozitériumaban — REAL:
http://real.mtak.hu/”

A Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének
27/2012. (IX.24.) szamu hatarozata.
Uo., 4§(6)

L. példaul az Eurépa Tanacs (European Comission)
dokumentumait, a 2020-ig terjedd stratégiai tervet,
European Comission. Comission recommendation of
17.7.2012 on access to and preservation of scientific
information; tovabba Towards better access to scien-
tific information..., Brussels, 17.7.2012; Finch Group
Report, ez utdbbi, a Nagy-Britannia-i helyzet részle-
tes elemzésén kivil kitekintést ad Eurdpara és az
USA-ra is, p. 54-55.

A tudomanyos kiadok OA-val kapcsolatos allaspont-
jarél (politikajarél) a Sherpa/RoMEO webhely nyujt
tajékoztatast  (http://www.sherpa.ac.uk/romeo), a
magyarorszagi nyilt hozzaférés kényvtari tigyét pedig
a HUNOR konzorcium karolta fel, http://www.open-
access.hu

Wojnarovits

A lektoralasi procedura szinvonalanak biztositasaval
jard problémak, a kiaddi rendszerbe vetett bizalom,
az anyagi/szakmai érdekeltség és az a kérdés, hogy
a szerzOk/szerkeszt6k véleménye szerint a referensi
eljaras mennyiben jarul hozza a kéziratok minésége-
nek javitasahoz, vagy éppenséggel, mennyiben hat-
réltatjidk a novumok vagy a gyodkeresen Uj nézetek
érvényesilését, nem tartozik a jelen cikk témakdré-
be. Szakteriletenként is figg ennek megitélése, a fi-
zika, a mlszaki-mérndki tudomanyok, a matematika
teriiletén pl. kevésbé tartjak jelentésnek a kiadoi kéz-
remikodést, a bolcsészettudomanyoknal viszont
nélkilozhetetlen. V6. Makai; Brown — Boulderstone,
p. 39-42; 319-321.

Az eset roviden megismerheté Almasi Miklds Sokal—
Bricmont mivét ismertetd cikkébdl is.

A lektoralas folyamatardl b&vebben |. Wojnarovits
(2009) és Hajnal-Ward.


http://www.doktori.hu/index.php?menuid=351&cid=148
http://www.doktori.hu/index.php?menuid=351&cid=148
http://escholarship.org/
http://real.mtak.hu/
http://www.open-access.hu/
http://www.open-access.hu/
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Brown — Boulderstone, p. 87.
Wojnarovits

Erre a gyakorlatra Kis Adam hivta fel a figyelmemet
a XXI. MANYE konferencian (Szombathely, 2011).

V6. Brown — Boulderstone, p. 87—89. és tobb helyditt.
Sajat adatgydijtés alapjan.
Brown — Boulderstone, p. 87-88.

A 2008/8/11.2. sz. MAB-hatarozat 2. sz melléklete
példaul a lektoralt publikacional emliti (,Lektoralt
(peer reviewed, refereed) publikacié: a mlvet megje-
lenés el6tt fuggetlen lektor(ok) véleményezte(ék).”),
a meghatarozasbol azonban nem pontosithato, mi a
~fuggetlen lektoralas”

Az elsd, és egyben talan a legismertebb tematikus
preprint szerver (fizika, matematika, informatika és
egyes kvantitativ élettudomanyi agazatok) az 1991-
ben alapitott ArXiv.

Harrod

Max-Planck-Institut fiir Wissenschaftsgeschichte,
http://www.mpiwg-berlin.mpg.de/en/resources/
preprints.htm/

Harnad

A ,postprint” ellentmondasossagarol |. még NISO-
RP-8-2008, p. 2. valamint a 3. fuggelékben doku-
mentalt megjegyzéseket (Appendix 3: Comments
from JAV Review Group on Recommendations).

Hecht — Richman, Post-print szécikk.

A bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok a nyilt hoz-
zaférési kozlésben joval alulmaradnak a természet-
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tudomanyoktol, erre részben kitér a Finch Group
Report is, p. 43.; 102-110.

L. a hiradast a DOI honlapjarél: DOl System I1SO
Standard published
http://www.doi.org/news/DOINewsMay12.html

Példak: Akadémiai Kiadd, Antik Tanulmanyok cimi
folyéirat, DOI 10.1556/AntTan.55.2011.1.10 (itt 6
szerzd irdsa van egy DOI alatt); DOl 10.1556/
AntTan.55.2011.1.13 (3 kutaté forraskiadasa van egy
DOl alatt).

Giga DB http://gigadb.org/
Pangea http://www.pangaea.de/
NISO-RP-8-2008, p. 1-5.

Uo., p. 4.

L. a CrossRef honlapjan talalhato ismertetést,
http://www.crossref.org/crossmark/About.htm

SAGE, honlap http://online.sagepub.com
SAGE. Addendum...

Hecht — Richman

Beérkezett: 2013. VIII. 4-én.
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