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A téjékoztatdspolitikai gyakorlat nagy haszonnal for-
gdtott, alapveto segédeszkozei (kulcsdokumentumai) a
kiilonféle sajtérepertériumok. Tapasztalati tény, hogy
hasznilatukkal egy-egy tudoményigon, szakteriileten
beliil cstkkenhetnek a kelld kooperdcié hidnya miatti
folosleges szellemi erdfeszitések, a parhuzamos dolgozés
mechanizmusa helyett hamarabb és ésszeribben alakul-
hat ki a sziikséges (kivdnatos) szellemi munkamegosztés
rendszere.

Mivel a repertérium mint miifaj egy adott szakteriilet
irodalménak egzakt dokumenticidja (kiilonbozd feltdrasi
szempontok szerint rendszerezett — dimenzionélt — bib-
liogréfiai és faktogrifiai informédciék, amelyek nevezett
szakteriilet meghatdrozott idGintervallumra vonatkozé
keresztmetszetét adjik), kiemelkedS jelentGsége van a
szakembertirsadalom szdméra 6nmaga kulturilis megér-
tésében, szakmai karakterének, szakmai viligképének
alakit4sdban. Vildgosabb4 vélnak az Gsszefiiggések, szem-

. bet{in6bbekké a szakmai deformdlé erck, konnyebben
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érzékelhetové a problémafelvetés aritmidi, az egészséges
szakmai (tudominyos), fesziiltségek. Emellett a reperto-
riumok segitségével lehetségessé vilik az informdcidk
Hujra-hasznositdsa” is: a ,holt” anyag €16 értékké integ-
ral6dik.

Orommel iidvozoljiik teh4t azt a tényt, hogy szakte-
riiletink — a konyvtdr- és tdjékoztatdstudomdny — ismét
gazdagabb lett publikélt szakmai forrdsokban: folyé év
(1984) 4prilisiban a Budapesti Miiszaki Egyetem (BME)
hdzi sokszorosité lizemében B[S méretben, 500 példany-

ban, 78 lap terjedelemben kibocsitottdik a Miiszaki

Egyetemi Konyvtdros (MEK) c. lap huszéves repertoriu-
mit (1964—-1983.). A repertériumhoz — melyet a lap
szerkesztije, Dr. Frey Tamdsné dllitott ossze — Dr.
Héberger Kdroly, a MEK felelGs szerkesztdje irt elGszot a
haszndl6k részére szolé kovetkezd vitravaloval: ,,Lapunk
nem tudomanyos eredményeket kozolt, hanem a konyv-
tirak mindennapjaiban el64llé problémékkal foglalkoz-
tunk. A repertériumot ezért ajinljuk konyvtiros kollé-
giink figyelmébe, hiszen sziikség esetén tallhatnak
megolddsokat, hasznosithaté irinyelveket.”

A repertérium elss részében izelitét ad a MEK
életébol: kozli a lap bibliogrifiai adatait, szdmba veszi
eddig megjelent repertériumait (Gtéves, tizéves), bemu-
tatja a szerkes/tGségben bekovetkezett személyi viltozs-
sokat, vézolja a lap feladatdval, szerkezetével, hasznaltsd-
gival kapcsolatos legfontosabb tudnivaldkat, elsGsorban
a lap céljra, dllandé és alkalmi rovataira, valamint
olvasGkozonségére koncentrilva,

A kiadviny mdsodik része utmutaté a repertérium
hasznilatihoz.

Az elGsz6 és az elsd két — bevezetd — rész tomor, az
egész dokumentum mintegy nyolcadrésze. Ezt koveti a
repertérium torzsrésze, az un. bibliogrfiai rész, amely a
~ szerzdk, ill. cimek betlirendjében rendezett 516 biblio-

grifiai tételt tartalmaz.

Ezek a bibliogrifiai leirdsok az elGirt adatokon kiviil
tartalmazzdk a kozlemények miifajanak megjelolését is,
ha nem o6ndllé cikkrél, hanem pl. recenzi6rél van szé
[Ism.], tovibba azt a tényt, hogy az irds a forrdsként
megjelolt MEK-szdm mely rovatiban taldlhaté pl.
(Szemle), (Koézlemények), (Kilfoldi tapasztalatok) stb.

Minden kozlemény egy tételszdmon szerepel, Tirs-
szerzség esetén utalnak erre a tényre, valamint az
autentikus tételszimra, amelynél a kivdnt bibliografiai
leirds megtaldlhaté.
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A f6 rendezési elv szerint (a szerzdk, ill. a cimek
betfirendje) késziilt bibliogrifiai részt (a tulajdonképpeni
repertériumot) névmutaté koveti, amely a szerzék neve
mellett a vonatkozé tételszimot/tételszimokat kozli.

A Miiszaki Egyetemi Konyvtiros-ban az elmiilt hisz
év alatt mintegy 254 publikicié jelent meg. Ez a szdm
nem egészen fedi a tulajdonképpeni szerzGk szdmit,
mert mint az (tmutaté irja: ,,A névmutato tartalmazza a
lapban publikdlt szerz6k nevét, interjik esetében az
interjialanyok nevét, tovibbd a Szemle rovatban ismer-
tetett miivek szerzéinek, osszedllitdinak, szerkesztdinek
stb. nevét is.” Erdekessé tette volna a repert6riumot egy
olyan kis bibliometriai kiegészités, amely azt reprezen-
tilnd, hogy a szerz6k kozil kik azok, akik egyéb
konyvtdr- és tdjékoztatistudomdnyi orginumban publi-
kiltak, avagy kikre hivatkoztak mds publikdci6s féru-
mok irdsaiban,

A repertérium zdr6 fejezete egy huszoldalnyi tdrgy-
mutaté, amely egyedi és csoportos tirgyszavak alkalma-
zdsival a haszndlé szdmdra lehetové teszi a témira
irinyulé informdci6keresést. Az azonosité (hivatkozisi)
szdm ez esetben is a bibliografiai rész tételszdma.

A MEK-repertérium ardnyaiban harmonikus, logikus
szerkezetii, konnyen kezelhetd tdjékoztatdsi eszkoz. Ha
egyszer az ember itlapozza, azonnal feltlinik tematikai
sokrétiisége. Targymutatdja révén kivdlé eszkoze lehet
pl. az oOsszehasonlité forriskutatisnak. Mégis, el6adis-
médja (feltdrdsi médszere) nem mentes némi redundan-
cidtél. Ugyanis a bibliogrifiai rész — mivel 6 rendezési
elvként a szerzok, ill. a cimek betiirendjét alkalmazza —
majdnem egy bevigé a névmutatoval.

Ha az Osszedllité a jovoben az idGrendi felépitést
vélasztja repertorizdldsinak modszeréiil, akkor nemcsak
ezt az egybevigdst keriilheti el, de szemléltetGbb képet
nytdjthat a MEK-irodalom fejlodési folyamatirél.
Viszont ha a kovetkez6 MEK-tepertérium — el6zményei-
hez hiien — hasonl6 felépitésii marad, hasznosnak vél-
ném egy, a torténeti dttekintést reprezentdlé kronold-
gikus mutaté vagy idGrendi tébldzat szerkezetbe iktats-
sit. Mivel a MEK jelent6s szdmu kiilfoldi vonatkozdsu
cikket tesz kozzé, indokolt (szinvonalemelG) lenne egy
topogréfiai index Ossze4llitdsa is.
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