Az ,altera pars”

HARMASCIKK A FOLYOIRATRENDELESI KOORDINACIO APROPOJABOL

A TMT 1983. évi 3. szdmdban (p. 97-99.) Wix
Gyorgyné a kiilféldi kiadvinyok rendelését illetGen
,végre igazi koordindci6t!” siirget. Csatlakozom hozzd
mint a konyvtdri szolgdltatdsok felhaszndlja és mint
akinek munkakori feladatai kozé tartozik egy intézmény
miiszaki konyvtdrdnak gazdasigos és hatékony (ezen
belil a tokés devizdval takarékoskodd) miikodésérol
gondoskodni.

Az 1983. évi rendelési folyamat viharairdl Sdrdy Péter
naltera pars”ként kozolt véleményének (TMT, 1983. 3.
sz. p. 100-101.) ismeretében-is azért annyit meg
kivdnok jegyezni, hogy ha nem a nagy koriiltekintést
igénylé bizottsigi munkat kell (el)sietve véghezvinni,
hanem a rendeléseket bonyolitjdk le a szokdsosndl
rovidebb idG alatt, akkor jutott volna id6 az egyeztetés-
re, sok indokolt panasz orvosldsira. (Az eset ismét
bizonyitja a dontéselokészité munka szinte rutinszerd
leértékelését az iigyintézési—adminisztrativ tevékenység-
hez képest).

Osztozom Wix Gyorgyné megillapitdsaibol abban,
hogy a tanulsigokat le kell vonni, s id6ben kell felkésziil-
ni a devizatakarékossigi feladatok megvalGsitdsira. (Ert-
ve ezalatt azt az esetet is, ha torténetesen novelni lehet
az elkoltheté devizit. Akkor se mindegy ui.: mit
rendelnénk s mit mondandnk le, mert ez szintén a
takarékossdg fogalmdba tartozik.) Ott is igaza van,
amikor arrdl ir, hogy a kooordindciéval nem virhatunk
az orszdgos gépi adatbdzis kialakitdsdig: a munkit a
rendelkezésre all6 lehetdségek kiakndzdsdval haladéktala-
nul meg kell — és meg lehet — kezdeni. A meggondolt-
sdg, el6reldtds, osszehangoltsig nincs kiilsd feltételekhez
kotve. Ezek nem fiiggvényei sem a vildggazdasdgi kornye-
zetnek, sem a csereardnyromldsnak, viszont alkalmasak
arra, hogy ez utébbiak negativ hatdsit ellensilyozzdk.
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A szerkesztés latszélagos onkénye egy hozzdszélast (1.) és két
vele kapcsolatos reflexiét (11—I11.) rendelt egymés mellé a fenti
— reméljik: kifejez — cim alatt. A hozzdsz6lds a TMT és olvaséi
kapcsolatdnak er8sodésérfl, az igazadn elevenbe végd szakmai
témaék iranti érdekl8désrél és arrél taniskodik, hogy az efféle
témdk — éppen a tovabblépés, valaminek értelmes megoldésa
szdndékatdl vezettetve — akarva-akaratlanul téjékoztatds- és
konyvtarpolitikai vonatkozésokat is magukba integrainak, illetve
az intézményrendszer egyik-mdsik tagjdnak miikodését is érintik.
A szerkeszt8séget részint a hozzdszolasnak ez a kitdgult horizont-
ja késztette a két reflexié megiratdséra, részint pedig az, hogy —
akércsak a hozzdszélas teszi — e reflexiok informédcidtartalma
&ltal maga is hitet tegyen éltaldban a holtpontokrdl, itt konkré-
ten a kiilféldi folydiratrendelések megnyirbédlédsa okozta holt-
pontrél valé elmozduléds szikségességérél és lehetséges voltarél,

Sz. P.

Mivel munkakoromnél fogva nekem is feladatom a
fentiek megvaldsitdsa a magam intézményében, a nagy
vihar elmultdval nekildttam a cselekvésnek. Ekozben
olyan tapasztalatokat szereztem, amelyek aldhizzdk a
Wix Gyorgyné dltal felvetett gondolatok id&szerdségét,
és igen tanulsigosak.

A jovore gondolva (1985-ben eléreldthatan lesznek
olyan igényeink, amelyeket csak tgy tudunk az 1984.
évinek megfelel6 devizadsszegbdl kielégiteni, ha a jelen-
leg jératott folydiratokbél egyeseket lemondunk) —
egyebek kozott — az OMIKK folyéiratolvasé helybenol-
vasdsi lehetGségei fel6l tdjékozédtam, hogy ldssam, mi-
lyen szinvonalii kdrpétldst tudndnk nydjtani olvaséink-
nak a lemondott folyéiratok helyett az OMIKK-nal.

Taldlomra kivilasztottam hat, intézményiink kényv-
tardba is jaré folydiratot, s 1983. méjus 9-én az OMIKK
folydiratolvasGjdban tapasztalatokat gy(ijtottem hozz4fé-
résiik lehetGségérdl. Az eredmény az aldbbi:

Az 1983, évi szdmok koziil
a legfrissebb olvashaté szdm

az OMIKK-ban intézményinknél

Analytical Chemistry — 2.
Automazione e

Strumentazione 3 3.
Electronics 2. 8.
Elektronik Praxis - 4,
Messen und Priifen - 4,
Regelungstechnische

Praxis 1. 4,

Az els6 szdmoszlop a nyilvdnos konyvtéri tényeket
mutatja, a mésodik pedig azt, hogy kifogdstalan szolgdl-
tatds esetén legaldbb hdnyadik szimnak kellene rendelke-
zésre dllnia. Ez — bizony — lestijté!
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Tudom, hogy egy akkora intézménynél, mint az
OMIKK, bonyolult és — ennek megfelelGen — lassii az
tigyintézés, a folydirat utja a beérkezéstdl az olvasétere-
mig. Azt is tudom, hogy a folyéiratok dokumentdldsra,
referdldsra stb. keriilnek. Mindennek ellenére a tavalyi
viharok utdn nem szabadna tdpot adni a bizalmatlansdg-
nak, az autark torekvéseknek mint egyediili megoldds-
nak. Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a koz-
gyljteményeknek, igy az OMIKK:-nak is perdontd szere-
pe van, illetve kellene hogy legyen a kozgondolkodis, a
kozhangulat kedvezd alakitdsdban.

S még valami: rendjén van-e, hogy egy szerteigazé
feladathalmaz olyannyira koncentrdlddjék egyetlen in-
tézménynél, hogy az — sajit méreteiben fuldokolva —
alapfunkci6jdnak gyakorlatilag ne tudjon megfelelni? Az
informatika és konyvtdrtudomany fejlédése egyiitt jir az
egyes teriiletek 6ndllésoddsdval, s ha ez nem kovetkezik
be, dttekinthetetlenné vélik a rendszer: a névviltoztatis
és a feladatkor bdvitése — gy tlinik — nem megoldds
még taldin akkor sem, ha a mikddés egyéb feltételei
adottak.

A negativ tapasztalat alapjdn még inkdbb tdmogatom
Wix Gyorgynének azt a javaslatit, hogy a kozgyijtemé-
nyek prioritdsit adott esetben célszer(i lenne feliilvizsgdl-
ni annak fényében, hogy az elkoltott pénz (adott
esetben tékés deviza) vagy egy-egy folydirat hol haszno-
sithat6 a legjobban (feltételezve a széles korii hozzaférési
lehetGséget).

Hozzi lehetne nyiilni taldn ahhoz a kérdéshez is, hogy
a folyéiratok referdldsit, témafigyelést okvetleniil az
OMIKK-nak kell-e végeznie, illetve nem adhatnd-e ki ezt
megfelelé koordindcié esetén a profilintézmények
konyvtarainak? A polihisztorok kora elmiilt, viszont a
szakszerii, szelektiv informdcié irdnti igény megnétt, a
technikai fejlettség mdr ndlunk is megkoveteli a szerve-
zettség magasabb szintjét. Az OMIKK a koordindciét, a
metodikai tdmogatdst s a metodikailag nagyobb, de
-zakismereti szempontbdl kisebb értékhdnyadot tartal-
maz6 szolgdltatdsokat (pl. gyorsindex) biztosithatn4.

{gy minden bizonnyal iirr4 lehetne az OMIKK a nagy
rendszereket annyira jellemz6 problémdkon.

Bittsinszky Géza
. (MTA Miiszeriigyi és
Méréstechnikai Szolgdlat)

Oriilok neki, hogy a TMT fészerkesztdje ,,aprop6™t
is magdban foglalé cim kildtdsba helyezésével kért fel
arra, hogy irjak reflexiét Bittsinszky Géza hozzdszoldsi-
hoz, amelynek — igen helyesen — csak kiindulépontja a
killfoldi folyéiratrendeléseket részben elnyelé ,,nagy

vihar”, s nem pedig a lényege. Nagy baj volna, ha még
ma is — egy év miltdin — folyton-folyvast csak e vihar
emlékezetiinkben hovatovdbb kataklizmdva felnagyitott
eseményeit mesélgetnénk egymdsnak: egy egész szakma
juthatna ezdltal a Kosztoldnyi novella appendicitiszes
hésének szomorti—nevetséges sorsdra.

Az aldbbiakban a hozzdszélds hdrom kérdésfelvetésére
fogok reagdlni. Torekszem majd arra, hogy — hiven a
kérdések tdjékoztatds- és konyvtarpolitikai jellegéhez —
mindig a szélesebb Osszefliggéseket szem elGtt tartva
fejtsem ki az dlldspontomat, még ha gyakorta munkahe-
lyemrdl, az OMIKK-rél, kozelebbrél az Orszdgos Miisza-
ki Konyvtdrrdl lesz is sz6.

1. Ad vocem: ,,A meggondoltsdg, el6reldtds, osszehan-
goltsig nincs kiils§ feltételekhez kotve”. Szerintem —
bizony hogy — a kiilsG feltételekhez is kdtve van,
mégpedig megbizhat6 és napra- vagy mondjuk: évrekész
miiszerekhez, azaz kozponti cimjegyzékekhez. Szimom-
ra a tavalyi kényszerintézkedés legnagyobb tanulsiga az,
hogy azért lett beldle kalamajka, azaz sok-sok helyi
érdeket, indokolt érdeket is drasztikusan sért6, de az
egyébként preferdlt nyilvinos konyvtdri szempontoknak
sem teljesen megfelelé ziirzavar, mert ,miszerezetle-
niil”, enyhébben fogalmazva: ,hidnyos és elavult miisze-
rezettséggel” volt kénytelen végbemenni. Az autarkids
beidegzettségeken kiviil a gyenge miiszerezettségre valo
hivatkozdsi lehet&ség okozta pl. az elsd, az ,,6ncsonkitds-
ra” felhivd fordulé majdnem teljes kudarcit. (Mds
kérdés, hogy a felhivds — a csokkentési ardnyok kozlése
hijin — meglehetdsen bdvatag kisérlet volt, s pontosan
azok biinh&dtek meg dltala, akikben élt az egyiittmiik6-
dés és a koordindcié szelleme, s elvégezték a csonkoldst.)
Aztin: a mdsodik fordulé bizottsdga csak a rendelésdllo-
minyt litvin, s nem egyiitt a ,vétel+csereajéndék”
dllomédnyt, dontéseit nem a teljes halmazra nézve hozta,
s ezdltal lelGhelyelosztisi torekvései onmagukhoz képest
sem érvényesiilhettek optimdlisan.

Az ugyan nyilvdnval6, ,hogy a koordindciéval nem
virhatunk az orszdgos gépi adatbdzis kialakitdsdig”, 4m
ez ne legyen menlevél az e téren folyé munkdlatok
elzsongitdsira vagy elaltatdsdra. Itt egy-két-hirom év
alatt mindenképpen radikdlis fordulatra van sziikség. A
,jokedv és buzgalom” — persze — sok eredményt érhet
el, kétlem azonban, hogy ,,végre igazi koordindciét!”. (A
rendelések ez évi szabdlyozdsa, bdr tigyesnek mondhato,
s a ,,metélési sorrend” onmeghatdrozdsos modszerével —
mintegy — elébe megy az intézményi érdekeknek, de
tovibbra sem édll a megbizhaté és teljes tdjékozottsdig
alapjdn, aminek konnyen az orszdgban meglévé ,,cimva-
gyon” besziikiilése lehet az dra. Biztos vagyok benne,
hogy ez a szabélyozis a ,csak azért is”-t fogja inkdbb
érvényesiteni, mint a jozan beldtdst, amelynek tdpldldsa-
hoz—erdsitéséhez — mondom ,,ceterum censeo”-ként —
hidnyzanak, még mindig hidnyzanak a hatékony miisze-
rek.) '
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Nem kenyérad6 intézményem dicsGitése, ellenkezd-
leg: szolgiltatdstudatdnak sokszor tépelédé—kinlodo
megélése iratja velem, hogy az OMIKK nemcsak hogy
felismerte a jo és gyors kozponti cimegyzékek jelentdsé-
gét a koordindciéban, hanem — legaldbbis a miiszaki
terillet vonatkozdsiban — létre is hozta a kilfoldi
iddszaki kiadvanyok szdmitdgépes fdjljit, amelynek out-
putjaként eddig az 1981-ben jart és 1982-ben jdrd
kiadvdnyok (7300 cim, 400 lelShely dllomédnya) cimjegy-
zékét és annak indexeit adta ki. Jelenleg folyik —
jelentds tokéletesitéssel (az egyes rekorodok kibdvitése,
,»el6bb”’—,utébb” stb. adatokkal valé ,.felszerelése”, az
dlomédnyi (ami mdr megvan) és az eldszerzeményi (ami
virhato) adatok szétvilasztdsa, a jegyzék utalérendszeré-
nek kifejlesztése) — az 1982. és 1983. évre vonatkozd
wnaprakésszé-tétel”. Ez az idén id6ben némileg kitolja a
jegyzék megjelentetését (az év végére), az 1984.re
esedékes kotet (1983. évi dllomdny, 1984, évi beérkezés)
azonban mdr az 1985. évi kiilfoldi rendelések feladdsa
el6tt rendelkezésre dllhat, azaz tényleges miiszere lehet
mind a koordindciénak, mind a gyors leléhelymegallapi-
tdsnak. A megjelenést tovabb gyorsithatja, ha (és ami-
kor) attériink a COM-vdltozata kozzétételre, ami ugyan-
csak elGkésziiletben van. Megjegyzem még: az OMIKK-
munkdlatok a kozponti szolgdltatisok fG letéteményesé-
vel, az OSZK-val egyeztetve és vele egyiittmiikddve (pl.
1983-ban a veliink egyiittmiikod6é miiszaki konyvtdrak
kk-bejelentéseit — szdmitégépes output formdjaban —
maér mi dllitjuk el5) folynak.

2. A nyilvinos konyvtdrak szolgdltatdsi készsége és
képessége kérdéséhez. Eléggé dltalinos jelenség, hogy
legjelentGsebb szakkonyvtdraink szolgdltatdsi készsége és
képessége — sajnos — csokkent. (Erre nézvést tobb
megjegyzés és bizonyiték olvashaté majd a Konyvtdri
Figyeld egytittmiikodéssel foglalkozd szdmdban, amely
megjelenés el6tt dll.) Az okok szertedgazoak. Koziliik
hirom fébbet kell megemliteni, Az els§ az, hogy a helyi
szakkOnyvtdraknak a hetvenes évek maésodik felében
viszonylag j61 ment a dolguk: nagyjibél be tudtdk
szerezni a haszndléik megkovetelte szakirodalmat, ami
csokkentette a nagykonyvtdrak igénybevételét, aminek
kovetkeztében bizonyos mértékben el lehetett kényel-
mesedniiik”. A mésik: a legjelentGsebb szakkonyvtdrak
mindinkdbb informdciés intézmények szervezeti egysége
ként miikddnek, vagy ha nem, mindinkdbb informdcids
feladatokra is véllalkoznak, s ez — az ,egy rékérdl
egyszerre csak egy bort lehet lenytzni” elve alapjdn —
sziikségképpen a médsodik helyre szoritotta a nyilvinos-
sdg kovetelményének érvényesitését, fiiggetleniil attdl,
hogy az 1976. évi konyvtdriigyi jogszabélyok e kategéria
— az orszdgos hatékord szakkonyvtdrak — esetében
elirjdk a teljes nyilvdnossigot. Az emlitett autarkids
években ez, ha érzékelhetd is volt, nem nagyon vélt
élessé, hisz a kutatdk, fejleszték és mérnokok a sajdt
konyvtarukban jutottak hozzd a ,nézni is tereh” forrd-
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sokhoz. Harmadjdra: most, amikor a kiilf6ldi dokumen-
tumok beszerzése igen-igen sziik keresztmetszetté vélt, s
ennek kovetkeztében hirtelen felszokott a nagykdnyvtari
szolgdltatdskészség és -képesség irdnti igény, nagyon
nehéz beszerezni azokat a mikro- és reprogréfiai eszk6z6-
ket, amelyek dthidalndk a kindlat és a kereslet kozotti
ellentmonddsokat.

Szeretném azt hinni, hogy az Orszdgos Miiszaki
Konyvtar szolgdltatdsi készségével nincs baj. Még akkor
se, ha olvaséinknak és konyvtdrosainknak egyardnt meg
kellett szokniuk: a torokbélinti raktdrbol valé szolgdlta-
tds, ami a teljes dllomdnyforgalom 20-25%-a, nem
azonnali. Nehézségeink a legfrissebb dllomédny szolgélta-
tdsdnak képességével vannak. Bittsdnszky Gézdval egybe-
hangzé adatokat kellett leirnom magamnak is legutébbi
TMT-cikkemben (1983. 7. sz. p. 279—-285.).

Az emlitett adatokat azonban — szerencsére — nem
emiatt kellett Osszegydijteniink, hogy legyen mi folott
konnyet ontanunk. Felmérésink célja az volt, hogy
folydirathaszndltsagi listdkat dllitsunk ossze az OMIKK-
ban foly6 és mdr a jové év elejére szinte teljes megold4s-
sal kecsegtetd tn. ,folydirathasznositdsi program’-hoz,
amelynek az a lényege, hogy az olvasékozonség és a
referdlé tevékenység szempontjdbol legfontosabb folyé-
iratokat mindjirt beérkezésik utdn mikrofilmlapra
vessziik, s a mikrofilmlapokat azonnal az olvasék rendel-
kezésére bocsitjuk (az ehhez sziikséges korszerii leolva-
sékat beszereztiik, s biztositani fogjuk a papirmdsolatok
szolgdltatdsit is a mikrofilmlapokrél). Bér lenne mds
konyvtérakban is ilyen gyors ,,happy end”’je a hozzdszé-
14s 4ltal joggal felvetett probléma kikiiszb6lésének.

3. Kicsit divat-fujtdnak tartom a ,kis intézmény—nagy
intézmény” kérdésfelvetést, de kordntsem haszontalan-
nak. Azért nem annak, mert pl. djabban, hogy madsra

mutatva mondjam a szakmadra is érvényest, a GMK-k és

mds térsuldsok fellobbantotta ,hatékonysagi gyertya-
fény”-ben igen sokan ldttdk meg, ismerték fel azokat a
beporosoddsokat és bepcokhdlésoddsokat, amelyek féke-
zik a nagyipar hatékonysiginak fokozdddsit. Az
OMIKK — meggy6z6désem — azért kordntsem nagyipar,
kordntsem akkora, hogy ,,sajit méreteiben fuldokolva”
ne tudjon megfelelni alapfunkcidinak. Ennek ellenére —
hazai szakmai szemmel nézve — jelentds és szervezetileg
eléggé tagolt intézmény, s emiatt szitkségképpen benne
van a hajlam a biirokratikus lefékezddésre, s6t eseten-
ként bele is esik ebbe a vétségbe. Am a hajlam még nem
vétség, az esetenkénti vétség pedig nem sziikségképpen
vétségben maradds. Az OMIKK figyel és villalja a
szolgdlatot. S a szolgdlat érdekében cselekszik is. Ref-
lexiomban mindenekeltt errél szerettem volna — té-
nyekkel — meggy6zni a TMT olvaséit. Vajda Erik a
kooperativitdsra reflektdl — ugyancsak tényeket sorolva
fel. S mindezek a tények — szolgdltatasjavit6 és elmélyi-
t6 kapcsolatok—villalkozdsok — aligha sziilethettek vol-
na meg a szellemi erdk, technikai eszk6zok és informd-
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ciéforrdsok akkora koncentrdciéja nélkiil, mint amilyet
az OMIKK reprezentdl. Feltételezzitk egymdst, tdmasz-
kodjunk egymdsra, és hogy ez meglegyen, maradjunk
pérbeszédben.

Futala Tibor
(az Orszdgos Miiszaki Konyvtar
igazgatdja)

Az dllomdnygyarapitdsi koordindcié tdrgydban irott
hozzédszéldsnak csak utolsé bekezdésével szeretnék fog-
lalkozni, mivel ez érinti kozelebbrdl munkateriiletemet:
a referdlé és bibliografiai szolgdltatdsokat dltaldban és a
referdl¢ folyoiratokat kiilonosen.

Szivemb&l beszél, amikor megillapitja, hogy az
OMIKK rosszul teszi (tenné), ha ,egyediil” referdl(na) és
,témafigyel(ne)”, még inkdbb akkor, amikor megéllapit-
ja, hogy lejirt a ,,polihisztorok™ kora. Egyetértésemrdl
meggy6zddhet, ha 4tnézi a Tudomdnyos és Miiszaki
Tdjékoztatds ez évi 1-2. (6sszevont) szdmdban (p. 13—
21.) és 5. szdmdban (p. 169—181.) megjelent, A magyar
nyelvii referdlo folydiratok jovdje és fejlesztésiik utjai c.
folytatdsos cikkemet. fme néhdny idézet (kiemelések,
roviditések csak e hozzdsz6lds céljaira — tolem):

.+ - NOvelte annak a jelent8ségét, hogy a referdld

folyadiratok szerkesztésének és kiaddsdnak szervezetét

tokéletesitsikk, és ... olyan ... egyiittmiikodést

eépitsiink ki, amilyent a hazai miiszaki tdjekoztatds . . .

még nem ismert. .."”, majd (a ,nagy szervezetben” —

értsd: az OMIKK-ban —, illetve a szakteriileti intézmé-

nyeknél végzett feldolgozds el6nyeinek és hitrinyai-
nak elemzése utin):
e+~ @ kérdés nem vagy-vagy mddon oldandé meg;
sem az OMIKK, sem a szakdgazati intézmények nem
képesek kiilon-kiilon arra a mindségre, teljességre,
rugalmassdgra, az igényekhez val6 alkalmazkoddsra és
termelékenységre ... amelyre egyiittesen képesek
lennének. . .” (mdrmint a referdlds, referdls folydira-
tok és a témafigyelés terén).

Egyébként a cikk mdsodik része tébb oldalon
(p. 169—172.) foglalkozik a kérdéssel.

Ehhez még csak annyit, hogy
e az OMIKK referdlé és témafigyeld tevékenysége

évtizedek oJta épiil szakteriileti intézményeknél szer-

vezett referdlé brigdidok munkdjdra és ezen intézmé-
nyek koényvtirdnak dllominyira;

® a mostani reform (amelynek keretében 13 referdl6
folydirat kozreaddsiban 15 tdrs-kozreadd, illetve koz-
rem{ikddd intézménnyel épitettiink ki egyiittmiiko-

" dést) ezt a ,kezdeményezést” emelte magasabb szint-

re;

® clvben és gyakorlatban készen dllunk tovdbbi egyiitt-
miikodési kapcsolatok létesitésére (egyebek kozott az
dllomdnyok kozds és megosztott hasznositdsdra), és
ezt nemcsak passzivan vérjuk, hanem aktivan keressiik
is ennek tovidbbi iitjait.

A dongetett kapuk tehdt igencsak nyitottak. Mégis
hilds vagyok megdongetésiikért, mert hdtha ez is egyen-
geti a tovibbi egyiittmikddések utjit és — e vilasszal
egyiitt — tisztabbd teszi az érdekeltek 14tdsat,

Vajda Erik
(OMIKK fGosztilyvezetG-helyettes)
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