Dudas Aniko

Tudomanyos onismeret: az egyetemi
bibliografiak szitkkségességérol és egy
bolcsészettudomanyi oktatoi publikacios
adatbazisrol

Az oktatok, kutatok publikdcios jegyzéke a tudomanyos életrajz nélkiilézhetetlen része,
reprezentalja az intézmény szellemi t6kéjét, és onmagaban is utal a kutaté altal miivelt
szaktertilet tudomanyos kézegére. A szerzdi publikaciés jegyzékek bemutatasanak kove-
telménye és intézményi statisztikakba valé beszamitasa szorosan kétédik a kiilénféle
pénzforrasok, palyazatok, tudomanyos és munkahelyi fokozatok, intézményi és egyéni
mindsitések elnyeréséhez. A cikk els6 része e jelenségeken kiviil roviden attekinti a bol-
csészeti és tarsadalomtudomanyi kézlemények sajatossagait, az e sajatossagokbdl adédé
mindsitési nehézségeket és azokat a tudomanymetriai térekvéseket, amelyek a nehézsé-
geket athidalva figyelembe veheté tampontokat és rangsorolasi értékeket tudnanak ered-
ményezni. A cikk masodik része bemutatja a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bélcsé-
szettudomanyi Kar Oktatoi Publikacios Adatbazisat, els6 6téves szakaszat, az ehhez kap-

csolddé bibliografiai szakmai kihivasokat és tapasztalatokat.

I. Az egyetemi bibliografiak
szilkkségességérol

Publikaciok, tudomanyos 6nismeret,
tudomanymetria

A tudomanyos publikacié nyilvanossagra hozott,
szakmai kozdsseg kbézremiikddésével kozzétett U]
kutatasi eredményt vagy Ujszeri szemlélettel a
korabbi tudast bemutaté md. Cikkem nem vallal-
kozhat a tudomanyos publikacidk természetrajza-
nak részletes, kifinomult és 6sszefoglalo leirasara,
sem tudomanyszocioldgiai korrelacidinak elemzé-
sére, bevezetésképpen mégis sziikségét érzem
néhany vonatkozasra felhivni a figyelmet. A tudo-
manyos kozlemény' négy alapveté kritériumat
szoktak megkulénboéztetni, miszerint a publikacio

e tartalma kutatasi eredményrél szol: eredeti kuta-
tasi eredményrél szamol be vagy Uj szempontu
megkozelitéssel tar fel, illetve szisztematizal ko-
rabbi tudastartalmakat;

e rogzitett: a publikaciéo a koézdlni kivant szellemi
tartalomnak kommunikaciéra alkalmassa tett
formalizalt valtozata, amely valamilyen informa-
cidhordozoén dokumentumként jelenik meg;?

e sz(irt: a publikalasi folyamat soran elézetes, sz{-
kebb korl szakmai szlr6n megy keresztul (szer-
kesztés, kiuldnféle szakmai véleményezések);

e publikus, azaz hozzaférheté a szélesebb szak-
mai k6z6sség szamara, igy megismerhetévé, hi-
vatkozhatova és véleményezhetévé valik, kifejt-
heti hatasat és elfogadotta valhat a tudomanyos
kozosségek elbtt.

A szerz6k publikacidinak bibliografiai bemutatasa
irant tobb felél mutatkozik fokozott igény. Az egye-
temi oktatok sajat tudasukat, tevékenységuket,
felkészultséguket és aktivitasukat igazoljak kozle-
ményeik listajaval, publikacidikat és a tudomanyos
kozosségi elfogadottsagukra utald idézettségi
jegyzékeket figyelembe veszik a tudomanyos és
munkahelyi fokozatok, mindsitések odaitélésénél.
Az intézmények az oktatok tudomanyos teljesit-
meényein keresztll reprezentaljak sajat arculatukat,
szellemi tékéjuket, a forrasok elosztasarol dontd
testiletek pedig nemcsak a palyazatok benyuijta-
sanal, hanem a befejezett kutatasi programok le-
zarasanal is szamon kérik a tamogatott témardl
megjelentetett irasokat.

A szerzdi publikaciés jegyzék a tudomanyos tevé-
kenység névjegye: a tudomanyos életrajz elva-
laszthatatlan része. A bibliografiai adatsorok atte-
kinthetévé teszik a személyi opus alakulasat vagy
telies egészét, és informalnak a kutaté érdeklédé-
sérél, szakmai kapcsolatairél, munkajanak volu-
menérdl, jellegérdl és mindségérdl. Az egyeteme-
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ken oktaték és kutaték munkassaga az adott in-
tézmény hirnevének megteremtdje és Oregbitdje,
érthet6 hat, hogy nagy hagyomanya van az intézeti
bibliografiak kiaddsanak. A kuldnféle intézeti kiad-
vanyokban, mint amilyenek példaul az egyetemi
évkonyvek, régebben is szokasos volt 6sszegylj-
teni és koézzétenni a munkatarsak tudomanyos
életrajzat, a teljes vagy valamely idészakot feldleld
publikacios listakat. Jelent8s szakmai életpalya-
fordulékon ma is megszokott dolog az, ha vala-
mely jeles kutatd, tanar, professor emeritus mun-
katarsai és tanitvanyai a ,mester” el6tt
.Festschrift’-tel, kdszontd kotettel tisztelegnek,
melynek flggelékében ott szerepel az Unnepelt
tudods életmivének bibliografiaja, munkassaganak
az utdkor szamara is hozzaférhets, 6rokdlhetd,
tovabbgondolhato, tovabbfejlesztheté dsszefogla-
lasa. Fried Istvan irodalomtorténész az efféle élet-
mi-bibliografiak megjelentetése kapcsan mondja:
,EZ a valéban szép szokas, amely tudomanytorte-
net egyben, nemcsak tiszteletadas, hanem egy
diszciplina Onismeretéhez feltétlenul szikséges
vallalkozas [...] némileg egyszerlibb formaban,
egyes magyar egyetemeken szintén honos”, majd
a Debreceni Tudomanyegyetem bibliografiai soro-
zatara terelve a sz6t emliti meg, hogy ott ,6nallé
kotetben [...] a kerek évforduldhoz ért mester-

deztetnek meg”.?

Le kell viszont szégeznink azt, hogy az egyete-
mek nemcsak e nemes célbdl térekszenek oktato-
ik—kutatoik publikaciéinak dokumentalasara. Az
alkalmazottak személyes tudasa és tudomanyos
munkassaguk 6sszhatdsa meghatarozza az adott
intézmény profiljat, szellemi toltetét, és jellemzi az
intézményben folyd munkat is. Altalanosabb
szempontbdl pedig része a nemzeti tudomanynak,
és hozzajarulhat az adott szakterilet foldrajzi,
nemzeti hataroktél elvonatkoztatott hozadékaihoz
is. Hogy miképpen, milyen torvényszeriiségek
jegyében, milyen hatasmechanizmusok kdzepette
és milyen iranyvétellel alakulnak ezek a folyamatok
— ezt vizsgalja a tudomanymetria a tudomanyos
kommunikacié kilonféle aspektusabdl, tdébbek
k6zott a tudomanyos publikaciok kvantitativ és
kvalitativ elemzésein alapuldé modszerek kidolgo-
zasaval." A tudomanymetriaval részben atfedés-
ben all6 bibliometria a publikacidk és publikaldk
rekkel, és igyekszik olyan objektiv, 6sszehasonlit-
haté értékmutatdkat kidolgozni, amelyeket aztan
felhasznalhatnak a tudomanypolitika alakitéi, a
tudomanyszervezdk, a mindsit6 és dontéshozo
szervek is.’
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A ,publikalj vagy pusztulj” (publish or perish) sz6-
lassal jelzett erdtelijes egzisztencialis kényszer
valamennyi tudomanyagban érezteti hatasat, fel-
vetve a folmutatott eredmények mindsitésének
tudomanyértékelési kérdéseit is. Az eredményori-
entalt szemlélet immar a tarsadalmi terlletekre is
belopodzott®, a publikaciok egyszer( lajstromoza-
san kivul egyre toébb helyen kérik az idézettségi
jegyzéket és a publikaciokat kozld folyoiratok
impaktfaktorénak7 feltintetését is. Empirikus érté-
kelési eszkdz a bolcsészet és a szocioldgia miive-
I6i szdmara viszont kevés van, és ha van is, csak
korlatozott érvényli ezeken a terileteken: a redliak
kérében sokat emlegetett Thomson Scientific idé-
zetelemzb adatbazisaira épulé Journal Citation
Reports (JCR) példaul a kevésbé empirikus terule-
tekrél csak a vezetd nemzetkdzi folyodiratok egy
részére vonatkozoan kozol impaktfaktort.8 A tarsa-
dalomtudomanyok és bdlcsészettudomanyok saja-
tossagai nem is teszik lehetévé azt, hogy a Thom-
son Scientific adatbazisok nagyobb lefedettséggel
szerepeltessék a két tudomanyteriletet, esetiikben
ezért ezeket az indexeket csak korlatozott céllal
vagy egyaltalan nem kell figyelembe venni.® Tébb
kezdeményezés a JCR-hez tarsitott globalitas
ellensulyozasara az eurdpai specifikussagokat
helyezi el6térbe, és a regionalis jellegli szinvona-
las kiadvanyok érvényesilését szeretné elérni a
folyoiratok referensi (szakértdi) hattérrel torténd
rangsorolasaval. Ezekrél a prébalkozasokrél még
bdvebben is szot ejtlink cikkiink kdvetkezd szaka-
szaiban.™

A személyes szaktudas értékét jelzi a kutatd sajat

tudomanytertletén kifejtett hatasa és elfogadottsa-

ga, amely a kézlemények altalanos recepcidja és a

publikacidék idézettsége révén is megnyilvanul.

Valéjaban mire is iranyul a ,mérés”, mit is kellene

mérni ahhoz, hogy a publikaciés teljesitményt elfo-

gulatlanul és egységes szempontrendszer szerint
lehessen mindsiteni? F. Henk Moed az idézet-
elemzésen alapuld teljesitményértékelésrél irt

Osszefoglald kotete alapjan kiindulépontként négy

szempontot érdemes kiemelniink. A ,mérés” targya

e a kutatasi produktivitas, a cikkirasi aktivitas;

e a kutatasi eredmények hatasa, befolyasa a szak-
terlleten, eredetiséglik, az elért vagy varhato
hirnév;

e az egyén vagy kutatdcsoport elfogadottsaga mas
egyetemeken és a szakterlileten — regionalisan
és az egész foldkerekség viszonylataban;

e diszciplinaris specializaltsag.

A személyek tevékenységének tudomanyos érté-
kelésénél alapvetéen kétféle mindsitési eljarasra
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szoktak tamaszkodni: (1) a referensi (szakértdi)
véleményre (peer review/refereeing) és (2) az ér-
tékel6 (evaluativ) tudomanymetriara, a szamsze-
risithetd6 adatokra a publikacios termelékenység-
rél, a publikaciok hatasfokarol. Ez utébbiak kdzé
sorolhatok a kutaték publikacidira vonatkozé
mennyiségi értékek, tdbbek kodzott a kézlemények
szama, a cikkekre kapott figgé és fuggetlen hivat-
kozasok'! szama, a cikket kozI6 tudomanyos folyd-
irat rangjat kifejezé értékek,"? a folydiratok ,kapuér”
szerepének mérlegelése.’® Az Ujabb kisérletek
kozott emlithetjuk meg a Hirsch altal javasolt h-
indexet, amely a kutatdé Osszesitett publikacios
teljesitményét kivanja jellemezni az igazan fontos-
nak bizonyult irasok tartomanyanak kiemelésé-
vel.'* Sokat vitatott kérdés az idézetelemzésen
alapuld bibliometriai eljaras célja és médszere, és
az elemzés nyoman kapott impaktfaktor, a folyo-
iratok presztizsét kifejez6 érték teljesitménymérce-
szer(i érvényesithetésége. Az impaktfaktor elsé-
sorban a természettudomanyos folydiratoknal
nyert elismertséget. Mas terlleteken a vezetd,
globalis tematikara 6sszpontosité periodikumoknak
csak egy részénél hasznalhaté ez a mutaté a ki-
I6bnféle rangsorok megallapitasahoz. Barmelyik
agazatrél is van sz6, az egyén teljesitményére
vonatkoztatva az impaktfaktor csupan valamiféle
idézettségi esélyt vetithet elére,” illetve azt mutat-
ja meg, hogy a ,kapudrok”, a szerkesztdk és refe-
rensek mennyire szigoruak a cikkek elfogadasa-
kor, milyen nehézségi fokot kell lekizdenie valaki-
nek ahhoz, hogy kézdljék a cikkét, mas megkdzeli-
tésbdl nézve: mekkora kitlintetést is jelent megsze-
reznie a k6zI6 organum bizalmat.*®

Tobb tudomanymetriai elemzés is megallapitja,
hogy a kulénféle minésitéseknél és rangsorola-
soknal figyelembe vett impaktfaktor (mas néven:
Garfield-tényez3'’) vagy mas modszerrel megalla-
pitott tudomanyos elismertségi index a kdzlemé-
nyek egyedi statusanak mérlegelésére,18 azok
alapjan pedig tovabbi Osszesitések kinyerésére
vagy csak csekély értékii beszamitassal, vagy
egyaltalan nem is alkalmazhatoak, kulénésképpen
nem a tarsadalomtudomanyok és a bdlcsészettu-
domanyok teriiletein.”® E két utdbbi teriileten to-
vabbra is a referensi rendszer jelenti az egyetlen
mérvadd modszert a tudomanyos teljesitmény
mérlegelésére a fokozatok, palyazatok, allasok
odaitélésekor és mindeniitt, ahol a kutatéi teljesit-
mény értékelésére szilkség mutatkozik.”> Amint
azt Moednal is olvashatjuk, a tudomanyos kvalitas
Osszetettsége megkivanja, hogy mindig az aktualis
esetre szabottan lehessen megallapitani azt, hogy
a tudomanyos aktivitasban mi az értékes, a tudo-

manyos kvalitds mely dimenzidjanak lesz legna-
gyobb stlya a vélemény kialakitasa soran.?*

Ez azonban kdzel sem jelenti azt, hogy a publika-
ciokkal kapcsolatos kvantitativ kdvetelmények a
tarsadalomtuddsokkal és bdlcsészekkel kapcsola-
tosan elmaradnanak. A tudomanyos cimekhez, a
kutatdsi tdmogatasok elnyeréséhez, a doktorisko-
lak inditasahoz és mikddtetéséhez felallitott in-
tézményi vagy orszagosan deklaralt kivanalomlis-
tdkban is szerepelnek tobbek kdz6tt a publikacidk-
hoz két6d6 mennyiségi kitételek, példaul ugy, hogy
a megceélzott palyazat elnyeréséhez a publikaciok
és hivatkozasok el6irt mennyiségi minimumat el
kell érni. Intézményi szinten pedig megjelenik a
rendszeres publikacios statisztikai adatszolgaltatas
igénye is: mindségbiztositasi eljarasoknal, fejlesz-
tési stratégiak kidolgozasanal, tevékenységi be-
szamolok és hasonlo6 iratok elkészitésénél ujabb
és Ujabb aktualis adatokra van sziikség. A tudo-
manyos kévetelményrendszerben pedig mar nem-
csak a frissebb vagy a megfelel6 témakorbe vago
publikaciék megléte, esetenként a teljes publikaci-
6s lista, a miivek visszhangja és az idézettség
bemutatdsa szerepel: a kovetelményrendszerek
ezen adatok nyilvanos kozzétételére is koteleznek
az intézményi honlapon,? ahol a kdzzétett aktualis
adatsor hitelesnek és hivatalosnak szamit. Erre
kovetkeztethetiink példaul a Magyar Akkreditacios
Bizottsag (MAB) allasfoglalasat tartalmaz6 doku-
mentumbdl is, amely deklaralja: ,a honlapon sze-
repld adatok hitelességéért a rektor felel”.”?

A publikacios aktivitas és teljesitmény bemutatasa
igy mar nem csak egyféle tetszélegesen formalha-
t6 és tetszés szerint felhasznalhatd intézményi
vagy személyi imazsépitési kulissza: folyamatosan
frissitett alkalmassagi bizonyitvannya kell, hogy
elélépjen. Ezen tulmenden pedig, ugy tlnik, maris
megkerilhetetlen feladatta valt a felsGoktatasi
intézmények szamara az oktaték és kutatok publi-
kacios tevékenységének statisztikai adatszolgalta-
tasra is alkalmas nyilvantartasa.

A bolcsészettudomanyi és
tarsadalomtudomanyi kézlemények
sajatossagai és a mindsités problémai

A bolcsészeti és tarsadalomtudomanyi publikacios
termés jellemzdi tébb szempontbdl is kiilénbdznek
a ,kemény” tudomanyok kézlési karakterisztikaitol.

Ismét Moed gondolatmenetét felhasznalva, néhany
fontos szempontot emellink ki:
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e a természettudomanyoktdl eltéréen a bolcsészeti
és tarsadalomtudomanyi publikaciok zémét a
hagyomanyos kdnyvtéri anyag jelenti;

e az agazat nemzeti targyd eredményei tdébbnyire
regionalis érdeklédésre tarthatnak szamot;

e a kutatasi aktivitds gyakran egy-egy iskolahoz
vagy szellemi aramlathoz kotédik;

e nagy a heterogenitas és a fragmentacioé az aga-
zatokon és az iranyzatokon belll is, az iranyza-
tok sajat paradigmajuk szerint tevékenykednek
és alakitjak ki értékrendjiket;

e a kdzlemények nyelve az adott nemzeti nyelv,
nagy a nyelvi szérdédas, a nyelvi sokszinliség a
jellemzéd.

A redliak és humaniorak miivel6inek szemében
egyarant a lektoralt publikaciék nyomnak a legtob-
bet a latban, és a referalt folydiratokban kézzétett
cikkeknek van a legnagyobb becsiilete, a human
terlletek publikaciés gyakorlata némely szempont-
bdl viszont gydkeresen kilénbozik a természettu-
domanyok kozlési szokasaitol. Az empirikus tudo-
sok féként folydiratcikkeket irnak, a tudomanyos
kommunikacié nyelve kéreikben az angol, kutatasi
modszereik és eredményeik globalis érvényliek, és
egyaltalan nem vagy kevésbé fliggnek kulturalis
kontextusoktél. Nederhof és kutatétarsai szamsze-
rsitve is kimutattak: annak ellenére, hogy a bdl-
csészeti és tarsadalomtudomanyi kozlési szokasok
a ,kemény’ tudomanyok publikaciés stratégiait
nagyobb mértékben kezdték el kévetni vizsgalataik
idején — a nyolcvanas évek végén —, mint ahogyan
az jellemz6 volt par évtizeddel korabban, a human
tudomanyoknal tovabbra is jelentés tudomanyos—
kommunikaciés szerep harul a monografikus kiad-
vanyokra, tovabba megjegyzendd, hogy a kritikai,
ismeretterjesztd és népszerisitd tevékenységet
sem lehet figyelmen kivil hagyni a ,puha” teriilete-
ken.?

A moedi megallapitasok sorat kovetve is hasonlé-

képpen folytathatjuk:

e a konyveknek a bolcsészeteknél és tarsadalom-
tudomanyoknal meghatarozé szerepe van;

e a kutatasi teljesitmény értékelésekor a publikaci-
Ok teljes szamanal sokkal megfelel6bb indikato-
rok a konyvek, disszertaciok és a folydiratokban,
illetve a gylijteményes kotetekben megjelend
Lfontos” kdzlemények;

e nincs globalis mag—periféria polus a folydiratok
presztizshierarchiajaban;

e az impaktfaktor és mas idézettségi adatok kinye-
résére szolgald Sociological Index és Arts&
Humanities Citation Index a két teruletet nemzet-
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koézi vonatkozasaiban is csak igen mérsékelten
fedi le;
e a folydiratok nemzeti orientaltsaga dominans.

E jellemzék teszik indokoltta a nemzeti orientaltsa-
gu publikalasi modell feléllitasat, és az INO-
indikator (Indicator of a National Orientation =
Nemzeti Orientéltsagi Indikéator) bevezetését. INO-
értéket diszciplinahoz és médiahoz is lehet rendel-
ni. Egy ,tiszta” nemzeti folydirat (amely — magyar
viszonylatokra leforditva: Magyarorszagon magyar
célkdzdnség szamara kiadott, magyar szerz6ktél
k6zl6 magyar vonatkozasu témaval foglalkozo, az
idéz6k korét tekintve is tébbségében magyar tu-
domanyos folydirat) INO-értéke 100%. Minél ki-
sebb ez az ardnyszam, annal inkabb tekinthetd a
folydirat nemzetkdzinek.?

Az eurdpai minésitési jegyzék

A kozlemények nyelvétdl, a feldolgozott témakor
altalanos vagy specialis jellegétdl fliggetlenitett, az
eurorégiora érvényesithetd abszolut értékskala
kidolgozasara tett kisérletet 2005-0s megalapita-
saval az Eurdpai Tudoményos Alap (European
Science Foundation) és az Eurdpai Tanacs (Euro-
pean Commission) Humanities in the European
Research Area (HERA) projektje. A HERA-projekt
keretében kerul sor az eurdpai folydiratok szakmai
szinvonalat, kivaldsagat mindsitd rangsorolasi
jegyzék, a European Reference Index for the
Humanities (ERIH = Eurépai Bélcsészettudomanyi
Minésitési Jegyzék) eléallitasara.”®

A referensi eljarast alkalmazé folydirat-rang-
sorolasi mindsitési rendszer egységes szempont-
rendszert igyekszik felallitani azért, hogy a legje-
lentésebb eurdpai bolcsészettudomanyi folydirato-
kat, illetve a bennik megjelent cikkeket eurdpai
kulturalis kontextusba helyezve lehessen értékelni,
nyelvtél, orszagtdl fluggetlenitett mércékkel. Az
eurdpai orszagok szakért6ibél allé bizottsag a
rangsorolasnal figyelembe veszi a folydiratok nem-
zetkoziségét, a tudomanyos szinvonal egyenletes-
ségét, a szerkeszt6ség, a tanacsadd testllet, a
kdzrem(Ukoddk és az olvasoétabor nemzetkdzisé-
gét, a nem felkért kdzrem(ikddok jelentkezése
iranti nyitottsagot és fogadasi készséget, a cikkek
kivalasztasanak kovetkezetességét, a rendszeres,
nem késlekedd megjelenést stb.

A jelenlegi jegyzék tizendt diszciplinat kulonbdztet
meg, ezek a kbdvetkezbk: antropoldgia, archeolo-
gia, filozdfia, irodalom, lingvisztika, mivészet és
mivészettorténet, dkortudomany, orientalisztika és
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Afrika-kutatas, tarsadalmi nemi studiumok, peda-
gogia és oktataskutatas, pszicholégia, torténelem,
tudomanytorténet és tudomanyfilozéfia, zenetu-
domany, valldstudomany és teoldgia.

Az ERIH-index minddéssze harom (és egy ,0szta-

lyozatlan”) értékkategériat alkalmaz, amelyek a

kovetkezék:

A kategoéria (varhatéan a folyoiratok 10-25 szaza-

Iéka kerul ebbe a csoportba):

e elismert nemzetkdzi folydirat,

e a szakterillet kutat6i a folyoiratot a legjelent6-
sebbek kdzé soroljak,

e rendszeresen idézik vilagszerte.

B kategéria

e szinvonalas, nemzetkdzi szintet meguté,

@ j0 hirneve van a kutatoi kdrokben és a szakteru-
leten a kilonféle orszagokban is.

C kategoria

e jelentds helyi/regionalis folyoirat,

e f6ként helyi/regionalis olvasétabora van, alkal-
manként a kiado orszagon kiviil is idézik.?’

Az ERIH-index koézreaddi is hangsulyozzak azt,
hogy nem bibliometriai eszkdzrél van szé: a jegy-
zék a kulénféle elbiralasokhoz dnmagaban nem
hasznalhatd, viszont hattér-informacidkat nyujthat
az orszagonkénti helyzetfelméréshez, a tudoma-
nyok helyzetének kulonféle szemponti megitélé-
séhez. Az értékek a kutatéi mobilitasi palyazatok
elbiralasanal is szamitasba vehetd pontokat hoz-
hatnak.

Hogy e jegyzékek mennyire relevansak és mennyi-
re sikerill az adott szakterilet folydiratait rangso-
rolniuk, nem a koényvtarosok és dokumentatorok
tiszte elddnteni. Annyit azonban mar lathatunk,
hogy a koézreadott ERIH-listakra magyarorszagi
folydiratok is folkerultek. Az 1. tablazat az Okortu-
domany és a nyelvészet koréb6él mutatja be a
2007-es jegyzéken szereplé magyar kiadasu folyo-
iratok mindsitését.

1. téblazat
Magyar folyoiratok az ERIH 2007-es jegyzékén

Acta Antiqua Scientiarum Hungaricae | C | 1588-2543
Acta Classica Universitatis Scientiarum | C | 0418-453X
Debreceniensis

Across Languages and Cultures B| 1585-1923
Acta Linguistica Hungarica B| 1216-8076
Alkalmazott Nyelvtudomany C| 1587-1061
Altalanos Nyelvészeti Tanulméanyok C| 0569-1338

Annales Universitatis Scientiarum C| 0572-7251
Budapestinensis. Sectio linguistica

Magyar Nyelv C| 0025-0228
Magyar Nyelvjarasok C| 0541-9298
Magyar Nyelvér C| 0025-0236
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemé- | C | 0567-6223
nyek

Nyelvtudomanyi Ertekezések C| 0078-2866
Nyelvtudomanyi Kézlemények C| 0029-6791

Il. Egy bolcsészettudomanyi oktatéi
publikacios adatbhazis életébdl:

a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar (PPKE BTK)
publikacios adatbhazisa

Az elokészito fazis

A PPKE BTK publikaciés adatbazisanak — az
egyetemi bibliografianak — célja az oktatok tudo-
manyos kézleményeinek nyilvantartasa és egyseé-
ges szerkezetli bemutatasa.

Az adattar megalapitasakor a kezdeti elképzelések
a hagyomanyos évkonyvszer(i megjelentetést ve-
tették fel: a kar els§ évkonyve az ujjaalapitott
egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak elsé tiz
évét mutatja be (1992-2002). Az évkonyv kiegé-
szit darabja lett volna egy az oktatdk révid tudo-
manyos életrajzat tartalmaz6 6nallé kotet megje-
lentetése. Hamar vilagossa valt azonban, hogy a
beérkezd tobb ezer tételes adattomeg feldolgoza-
sa és kiadasra valo elékészitése tdbb éven keresz-
tul is elhuzoédott volna, az 6sszegylijtott és feldol-
gozott adatok idé6kdzben elavultak volna, és nyom-
tatasban valé megjelentetése a koéltségek tekinte-
tében sem volt vallalhaté.

Az altalanos célokon tul meg kellett fontolni azokat
a bibliografusi szakmai kihivasokat is, amelyek az
egyetemi bibliografiak miifajabdl fakadnak. Hogy e

feladat milyen szakmai kihivasokat jelent, jelzik a

kovetkezd szempontok:

e személyi bibliografiak készilnek, amelyek elséd-
leges célja a szakirodalmi munkassag bemutata-
sa;

e hungarika adatok gy(ilnek dssze;

e a legkulonfélébb dokumentumtipusok adatait kell
kezelni, és megoldani a valtozatos alakzatokat
Olt6 és valtozatos mdédon kodzreadott legujabb

és verifikacidjat;
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e mikdzben olyan adattérat kell épiteni, amely
statisztikai adatszolgéltatasra is alkalmas

e esetleg mas tudomanymetriai elemzések alapja-
ul is szolgélhat.

Tovabbi motivumok:

e kereshetfség,

e egységes adatkezelés,

o listdk készitése kuldnféle szempontok szerint,
kulénféle alkalmakbdl és célokra (palyazatok
sth.),

e webmegjelenités,

e intézményi arculatformalas,

e egyéb mindségbiztositasi igényeknek valé meg-
felelés.

Az alapvetéskor tobb kérdés megvalaszolasara és
tisztazasara volt szikség, ezek kozé tartozott az
is, hogy volt-e mar orszagosan kialakult, altalanos-
nak tekinthetd koncepcioé a publikacioés bibliografi-
akra vonatkozoan, és reménykedhettiink-e koz-
ponti, tavbevitellel k6z0sen épitheté adatbazishoz
valé csatlakozasra. Orszagos hatokord, ©nadat-
bevitelen alapuld, koriltekintéen megalapozott
publikaciés adatbazissal j6 példaval jart el6l a hor-
vat CROSBI-rendszer (Croatian Scientific Bibli-
ography), amely a horvatorszagi allamilag finanszi-
rozott akadémiai intézetek, kutatéhelyek és felsd-
oktatasi intézmények munkatarsainak kozos, kdz-
ponti publikacids adatbazisat alakitotta ki. Az adat-
tar a teljes szovegl dokumentumokat is képes
fogadni, webfelliletet bocsat rendelkezésre a tavoli
adatbevitelhez, az adatok médositasahoz. A kuta-
tok sajat kezlileg tolthetik fel kdzleményeik elekt-
ronikus valtozatat és azok metaadatait. A rendszer
kdnyvtarosaira az adatok ellen6rzése, szakszer(
gondozasa és az adatbazis karbantartasa harul.
Magyarorszagon nem tortént kezdeményezés egy
hasonld, kdzds, orszagos kutatoi publikacios nyil-
vantartasra, ehelyett szétszérodd, egymastdl el-
szigetelt adatbazisokat, véaltozatos megoldasokat
talaltunk — és taldlunk ma is.

Tajékozddasi megfontolasokbdl a KATALIST leve-
lezélistara 2002. oktober 1-jén tovabbitottam egy
korkérdést, amire tdbb mint hisz hozzaszélas és
beszamold érkezett vissza.”® A korkérdésre vala-
szoldk leirasaibdl kitlint, hogy szoftverek, az adat-
gyUjtés koére, az adatfelvétel szintje, részletessége
és a szervezémunka tekintetében is tarka az 6ssz-
kép. Valamennyien emlitették az adatok begydjté-
sének nehézségeit. A valaszokbdl sem rajzolodtak
ki egységes orszagos koncepcié kérvonalai, s ma
is aktualisnak érezhetjik e levelezd diskurzusban
részt vevok kozil Kokas Karoly megjegyzéseit: a
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K+F rendszernek a kutatok bibliografigja is része,
igy kivanatos lenne konkrét Iépéseket tenni egy
K+F kutatéi bibliografia egységes rendszerének
létrehozasara, mikézben a széban forgdé dokumen-
tumok ,tekintélyes része kinyomozhatatlan hun-
garikum”.30

Az 6t évvel ezelbtt kapott beszamoldk 6sszegzése
6ta sok minden tértént a hazai egyetemi és aka-
démiai publikacios bibliografiak életében. A valto-
z4sok teljesebb attekintését e cikk nem vallalhatja,
csupan néhany jelentésebb fejleményt emlitiink
meg: Debrecenben az Egyetemi Bibliografia online
adatbazisa feltolt6édott a korabbi nyomtatott biblio-
grafiai sorozatok adataival.*! 2002-ben Szegeden
még csak tervezték a kari és f6iskolai bibliografiak
egyesitését,*? mara az egyesités megtortént, Sze-
geden is létrejott az Egyetemi Bibliografia. Miskol-
con létrehoztak az egyetemi oktatdok publikacios
adatbazisat, és megalapoztak a MIDRA (Miskolci
Digitalis Raktar) intézményi elektronikus repo-
zitériumot is, igy az oktatok publikacidinak elektro-
nikus valtozatait is 6sszegyd(jthetik, de ilyen iranyu
lépések torténtek Debrecenben is.** Es van mar
példa szabad felhasznalasu licenc alatt all6 szoft-
ver és w2-es technoldgia bevetésére is az egye-
temen oktatok kdzleményeinek nyilvantartasara
Gyé6rben, a Széchenyi Istvan Egyetemen.® A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémian pedig 2004-t8l kelt
életre a Koztestlileti Publikaciés Adattar, amely
koztestuleti tagok publikacidira és azok idézettsé-
gére vonatkozd adatokat kivan 6sszegydjteni az
érin;csett személyek adatfelviteli kdzremiikddése-
vel.

Az adatbazis és a webjegyzék
A PPKE BTK adattara két valtozatban él: az adat-

bazis 2002 oktoberében, a webvaltozat fél évvel
kés6bb, 2003 tavaszan kelt életre (1. abra).
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Az adatbazis

Az el6tanulmanyok tanulsagait lesziirve az adat-
bazis felallitisahoz a karon hasznalatos T-Series
szoftver (a Tinlib késdbbi valtozata) segitségével
egy elkllonitett adatallomany kialakitasa valt cél-
szer(ivé. Az egyfelhasznalés adatbazisba 2002
oktdberében kerlltek be az elsd tesztrekordok. A
kdnyvkatalogustol valo elkildnitést tobb tényezd
indokolta, tdbbek kdzo6tt az, hogy a személyi bib-
liografiai adatfelvétel sokszor mas adatleirast igé-
nyel, és igy ezek a tételek elithetnek a szabva-
nyos konyvtételek rekordjaitél. Ez egyes esetek-
ben kevesebb adatelemet, mas esetben pedig
tobb adat regisztralasat jelenti.

Az adatbazis lehetévé teszi a tobb szempontu
kereshet&séget, a megfelel6 adatszegmentaciot és
a strukturalt rekordszerkezetet, az adatkapcsolatok
kialakitasat, az automatizalt sorfolytonos bibliogra-
fiai tételek listazasat a meglévd segédprogrammal,
és a statisztikai adatszolgaltatasok bazisa is.

A webvaltozat

A szoftverhez az intézmény nem tudott webes
fellletet nyujtani, igy a webkdzzététel kilon elja-
rassal készil: alapja az adatbazisbdl konvertalt
szoveges bibliografiai jegyzék, amely tovabbi kézi
szerkesztésen és finomitason megy keresztul. Az
oldal végil html formatumba kertl, és webcsatoldk
hozzdadasaval kapcsolddik az intézményi oldalak-
hoz: az intézeti, tanszéki honlapokhoz, a tudoma-
nyos életrajzot tartalmazé adatlaphoz, ha van, az
idézettségi jegyzékhez vagy személyi weboldal-
hoz. Ha egy tanulmanynak, cikknek szabadon
hozzaférhet6 haldézati valtozata is van, a bibliogra-
fiai tételek kiegészilnek a hozzaférési adatokkal,
internetes hivatkozasokkal (2. abra).

Oktatoi publikdcios jegvzék

Okortérténeti Intézet

Kovacs Peter

Szakmai eletrajz
Konn
Tanuiményok kétetben
Tanulmanyok periodilumban
Recenzio, kritka, ismertetés

=> Hivatkozasok a kdzleményekre

Konyv

1. 1998, - Corpus inseriptionum Graecarum Pannonicarum | edited by Peter Kovacs ; with a
supplement by Gyérgy Németh and Florian Sipos. - Debrecen : Kossuth L. Univ.. 1998. -
33, [11] p. - (Hungarian polis stdies, ISSN 1417-1708 : 3)

2. abra A webjegyzék cimsorai és csatoléi az
intézményi honlapokhoz és weboldalakhoz

A statikus weboldalak széveges szerkesztett for-
maban mutatjak be az oktatd publikaciés teve-
kenységét. A jegyzékeket a keresdérobotok rend-
szeresen indexelik, és a taldlati listék elejére sorol-
jak.®* A weblapok tagolasa altalaban a hagyoma-
nyos koényvtari dokumentumtipus-felosztast kdveti.
A tételsor elején a legrangosabbnak tartott 6nallo
monografikus kiadvanyok allnak, ezeket kovetik a
forraskiadasok, a szerkesztett kotetek, periodi-
kumok és sorozatok. Hosszabb listdkon a szakta-
nulmanyok két csoportja bontakozik ki: koétetekben
és periodikumokban megjelentetett tanulmanyokra
tagolodik a tételsor. A szaktanulmanyokat kovetik
a recenziok és a forditasok. A szerz§ tevékenyseé-
gétdl figgbéen mas rovatok is nyilhatnak (filmren-
dezés, hangjaték, térkép stb.), mindig szem el6tt
tartva az egyén munkassaganak jellemzéit. A web-
oldalak rovatainak sablonjat a Fliggelék 3. szaka-
szaban mutatjuk be.

Az adatgyiijtés kore

Az adatgyljtés korét az el6tanulmanyok tanulsa-
gai, az intézményi infrastrukturalis feltételek, a
kezdeti, kisérleti szakasz tapasztalatai és az elva-
rasok alakitottak ki. E szerint a gy(jtokor:

e a féallasu oktatok és munkatarsak szakirodalmi
tevékenysége soran kdzreadott publikaciok bib-
liografiai adatai,

e szabadon hozzaférhetd halézati elektronikus
valtozatnal a tavoli hozzaférés utvonala,

e az adatgy(jtés csak a megjelent kdzleményekre
terjed ki,

e az adatbazisba keriilnek a recenziok tételei és a
mivekre kapott dijak adatai,

e a hivatkozasok listdja a webes publikacios oldal
mellékleteként kerul fel a személyi bibliografiak-
hoz csatoltan, nem keriinek be tételesen is az
adatbazisba,

e a miifaji alsd szintek: nem kertinek be a publi-
cisztikai irasok, sem a konferencia-el6adasok re-
zUmeéi.

A szakirodalmi tevékenység nyoman szuletett pub-
likaciok kérébe soroljuk az dnall6 miveket (mono-
grafiak, konyvrészletek, gyljteményes kotetek
tanulmanyai, folyoiratcikkek, és mas, nem nyomta-
tott médiaban vald 6nallo szereplés, illetve tarsal-
kotas, mivészi produkcid) és a kildnféle kozrem-
kédések soran keletkezett miveket (forditas, szer-
kesztés, szOveggondozas stb.), beleértve a folyo-
irat-szerkesztést és a konyvsorozat-szerkesztést
is. A kényvek lektoralasat és a referalt folyoiratok
szamara végzett referalasi tevékenységet nem
tekintjuk publikacionak, igy azok mar nem kerilnek
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az adatbazisba.’” Nem regisztraljuk a konferencia-
el6adasok adatait és a konferenciaflizetekben
megjelent absztraktokat sem. A szerz6knek azt
javasoljuk, hogy ezeket az informacidkat a tudo-
manyos életrajz mas részeinél tiintesseék fel.

Az adatgyijtéskor a hangsuly a tudomanyos tevé-
kenység soran keletkezett publikaciok dokumenta-
lasara helyezd8dik, ebbdl kdvetkezik az, hogy az
adattar nem torekszik a lehet6 legteljesebb szemé-
lyi bibliografia regisztralasara. Minthogy az érintett
szakterlletek nem tartoznak a szoros értelemben
vett empirikus tudomanyok kézé, az adatgyd(jtés
sem korlatozédhat kizardlag a szigorubban értel-
mezett tudomanyos publikaciok, azaz a széles
terjesztési kor(i tudomanyos konyvek és referalt
cikkek gydijtésére. A részletekbe veszd, kisebb
jelentéségli adatféleségek elburjanzasat megel6-
zend§ viszont sziikséges megvonni a mdfaji alsé
szintek hatarait: a napi- és hetilapok cikkei mar
nem kerllnek latékérbe, ennek ellenére a publi-
cisztikai irasok kozul felvételt nyerhetnek azok,
amelyek kdzelebbrdl utalnak a tudomanyos mun-
kassagra, vagy jelentGsebbek az intézmény élete,
torténete szempontjabal.

Bibliografiai adatok

Az adatfelvétel a szabvanyos bibliografiai adat-
elemek korére terjed ki. A dokumentumok leirasai
a szokasos részletességgel, adat-sorrendiséggel
és -szegmentacioval készilnek el, a megfeleld
szerz8i besorolasi tétellel, fécimmel, alcimmel,
sorozati cimmel, a szerz6ségi kozléssel, kiadasi
adatokkal. Az alapnézépont viszont egy kissé eltér
az altalanos bibliografiai szemlélettél: a megjegy-
zés adatcsoportba példaul mar csak olyan bejegy-
zések keriilnek, amelyek az adott szerz6 alkotoi
tevékenysége szempontjabdl figyelmet érdemel-
nek. A webjegyzékeken példaul nincs értelme ko-
vetni az okori gérdg személyek koényvtari — a nem-
zetkdzi transzliteracios szabvanyt koveté — gorog
atirasi szabalyzatat sem. Az ISO-szabvanyok sze-
rinti atiras a weboldalakon funkcidjat vesziti, a
nemzetkozi transzliteracid idegen a publikacio
szerz6jének és az oldalakra latogato felhasznalo-
nak is. Ezért célszerlibb a kozismeret szerinti
irasmodokat alkalmazni.

A tételek a szabvanyos leirasoktol tehat kisebb-
nagyobb mértékben el is térhetnek: az adatrogzi-
tés a rogzitendd adatok kijelolésénél altalaban is
nagyobb rugalmassagot igényel akkor, ha szemé-
lyi bibliografia 6sszeadllitasardl van sz6. E rugal-
massag szikségességét a ,harom szerz6 elve”
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kovethetetlensége is példazhatja: a haromnal tébb
szerz6jl vagy szerkeszt6jl kiadvanyoknal példaul
a Z vagy V kezdGbetlis szerz6k nem keriilnek be a
konyvtari katalégusokba, hacsak nem velik kez-
dédik a kdézrem(kodsi névsor a kiadvanyon. Egy
masik példa: egy konyvrészlet forditéja a szten-
derd bibliografiai leirasnal csak ritkan kerilhet be a
katalégusba, a személyi bibliografiaba viszont
jogosan kerllhet be egy kotet 15. fejezetének 5.
forditdjaként a W kezdébetiji forditd, mikdzben a
tébbi forditét a kitlintetett forditonk kedvéért nem is
regisztraljuk.

A publikaciés adatbazisok tovabbi jellegzetességei
a feldolgoz6 munka és az adatbazis tartalma
szempontjabol:

e A konyvkatalégusok altalaban nem tarjak fel
analitikusan a gyUjteményes koteteket, az egye-
temi bibliografiaban viszont ez a fajta feltaras el-
kerulhetetlen.

e Az analitikus feldolgozas — a konyvtari feldolgo-
zashoz viszonyitva viszont valogatd: csak azok a
konyvrészletek és folyoiratcikkek kerlinek be a
publikaciés adatbazisba, amelyek valamiféle-
képpen koétédnek az intézményben foglalkozta-
tott oktatd tevékenységéhez, és csak azok a
monografikus kiadvanyok kapnak 6nall, dssze-
foglald szintl leirast tartalmazé rekordot, ame-
lyek szerzdje vagy kézremikodddje a kar dolgo-
zdja.

e Az intézmények altalaban nem katalogizaljak a
folysiratok cikkeit.®® A publikacios adatbazisba
viszont folydiratcikkek is bekerllnek. A PPKE
BTK adatbazisaban a megfelel6 tételkapcsolatok
is létrejonnek a folyoiratok/kdnyvek — cik-
kek/tanulmanyok kozott, illetve a kdzlemények
kildnféle valtozatai (nyelvi vagy tartalmi: rovidi-
tett, bdvitett, atszerkesztett stb.) tételkapcsolata-
inak dsszeflizésével.

e A rekordok specialisan a publikacios termést
Osszesitd adatok kinyerésére szolgalo tételminé-
sitbkkel vannak ellatva (l. a Fiiggeléket).

A feldolgozas adatkozlés, nem pedig autopszia
alapjan torténik, amib8l szamos nehézség is szar-
mazik: az adatkozl6k sajat publikacios tételeiket a
legvaltozatosabb formaban tovabbitjak, altalaban a
szakterlleten szokasos hivatkozasi stilust kovetik.
A legszembetlinébb eltérések az irasmoddot (ide-
gen szerz6k neve, roviditések, nagybetis irasmaéd
az allandé cimekben, nem latin irasrol latinra tor-
ténd atiras maddja) és az adatelemek részletessé-
gét érinti (sorozatcim kihagyasa, szerkeszték, ki-
ado, kényvészeti azonositoszamok elhagyasa).
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A feldolgozas soran minden egyes tétel ellenérzé-
sen megy keresztil a vilaghalérdl korlatlanul vagy
korlatosan elérhet§ kataldgusok és adatbazisok
segitségével, és a bibliografiai adatelemeknek
szinte a teljes korére kiterjed. Az adategyezteté-
sek, pétlasok, kiegészitések, azonositasok soran
gyakran van szikség az adatkdzl6ktdl tovabbi
adatgy(jtésre, egyeztetésre: egy Uj kdnyvrél pél-
daul rendszerint hamarabb érkezik bejelentés a
szerz6tél, mint ahogyan az barmilyen katalégus-
ban megjelenne, a kényv szerzjétél beérkezd
cimleiras viszont altalaban vazlatosabb a publika-

2. tablazat
A bibliografiai egyeztetés leggyakoribb adatelemei

cios adatbazis adatolasi sémajanal, ezért sziksé-
ges a hianyzé részletek kiegészitése. A 2. tablazat
vazlatosan Osszefoglalja azokat a korrigalandé
adatféleségeket, amelyek a bekulldétt tételeket
sokszor jellemzik, és az autopszia nélkili feldolgo-
zaskor problémat jelentenek. A beérkezd tételek-
nek szinte mindegyike kiigazitason, kiegészitésen
— vagy torténetesen adatelhagyason (pl. a lekto-
rok, szponzorok hosszas felsorolasa) esik at, és a
nemzetkdzi bibliografiai leiras elveit és szabalyait
kovetve egységesitésen megy keresztil.

Adatelem Adatkozl6k (a beérkezé jegyzékeken szerepl6 kozlésmod)
Szerzé o kifelejtik a tarsszerzdket
e roviditve adjak meg a neveket
e az idegen nevek irasmaddja valtozatos
o fontosabb kézremiik6dékrél nem nyujtanak adatot (pl. a gyljteményes kotet szerkesz-
téje)
Cim e emlékezetbdl megadott cim, az irasmi cime pontatlanul szerepel
e rovid gerinccim (vagy onkényesen roviditett cim) a cimoldalon szerepld, hosszabb f6-
cim helyett
e kéziratcim vagy munkacim szerepel, amely kildnbdzik a késdbbi véglegesitett, a publi-
kacién megjelend cimtdl
e az alcimet nem tlintetik fel, holott az kifejez6bben utal a tanulmany tartalmara, mint
példaul egy ,irodalmias” fécim
e elmarad a bibliografiai gyakorlatban szokasos konferenciaadatok megadasa az alcim-
ben
e micim, kétetcim, alcim, sorozatcim, folydiratcim keveredik; nem kiilénbdztetheté meg
a kozolt adatsor alapjan a rész—egész vagy a médiatipus
e a cimforditas van megadva, nem pedig a valddi cim az eredeti k6zlés nyelvén (miicim,
folyoiratcim stb.), a publikacié igy csak nagy nehézségek aran azonosithatd
Egyéb adatok e nincs feltlintetve a kiadd
e az idegen nyelv(, illetve a kilfdldon kiadott konyv kiaddjanak neve a magyar valtozattal
van megadva
e idegen nyelv(i cimmel parosul6 szerzdségi kozlés az ,ed.”, ,red.”, ,hrsg.”, ,transl.”,
.trad.” stb. kozrem(ikodsi mindsitést vagy mas partikulak magyarra forditva ,,szerk.”,
sford.” stb. formaban szerepel, a bibliografiai gyakorlatban honos tikrozteté modszer
helyett
A tudomanyos e az efemer, tiszavirag-életi internetes dokumentumok
publikacio e publicisztika
értelmezése e problémas a személyi, alapitvanyi és mas honlapokra feltett kéziratos anyag megku-
I6nbdztetése a postprintektdl vagy a referalt kiadvanyok e-fakszimiléinek tekinthetd
elektronikus kozzétételektdl
e nehezen elddnthetd kérdés, mi szamit tudomanyos publikacidonak
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Az adatbazis dimenzioi

A statisztikai adatok Osszesitésére nem csak a
legelemibb publikaciés termést jeldld bibliometriai
mutaték kinyerése céljabdl van sziikség: ezek az
adatok az adatbazis méreteinek és keresztmetsze-
teinek bemutatasat is szolgaljak.*

A statisztikdk bibliografiai adatokon, illetve azok
matematikai Osszesitésén és viszonyitasan ala-
pulnak. A specialis statisztikai adatok kinyeréséhez
viszont nem elegenddek pusztan a szokasos bib-
liografiai leirasok indexfajlokba rendezheté és visz-
szakereshetd adatelemei.® A Fiiggelék tartalmaz-
za a Pazmany egyetemi bibliografidban alkalma-
zott, az intézményi publikacids termés Osszesité-
sét célzo osztalyozasi listakat, amelyek segitségé-
vel e legaltalanosabb 6sszesité adatok megkapha-
tok. A tételmindsitdk jeldlik a rekordtipust, a doku-
mentumtipusokat, a kézlemény mifajat, a web-
valtozat személyhez igazitott szakaszolasi sablon-
kodjat.

Minthogy a rendelkezésre allé szoftver nincs felké-
szitve az Osszetettebb, példaul egy-egy targyév
keresztmetszetét automatizaltan megmutaté 6sz-
szesitésre, az Osszegzések a lekérdezéseknél
nyert adatok Osszevetésével, adatbanyaszattal
késziilnek. A targyév végi statisztikai pillanatfelvé-
telek tartalma:

e az adatbazisban Iévé publikacios tételek szama,

e a targyév publikacidinak szama,

e ezek megoszlasa Osszesitve, tizes évekre bont-
va vagy targyévenként,

e dokumentumtipusonként,

e mUfajonként,

e hazai/kulfoldi,

e magyar/idegen nyelv szerint,

e a kozl6 folydiratok szama,

e a beérkezett és feldolgozott adatok targyéven-
ként (Feldolgozottsagi mutato) (3. abra),

e az utdbbi 6t év publikacids termésének 6sszesi-
tett adatai.

Az adatbazis 2002 oktéberében nyilt meg, a Bol-
csészkar 1992-ben szervez8dott ujja, a legrégibb
publikacié ennek ellenére 1951-es datalasu (Erdé-
lyi Janos utinapldja és uti levelei, sajtdé ala rende-
z6je T. Erdélyi llona, a Magyar Irodalomtudomanyi
Intézet nyugalmazott professzor asszonya), az
Otvenes évekbdl 59, a hatvanas évekbdl 275 tétel
talalhato (4. abra). Az adatbazisban 2006 végén
229 személy publikacidinak dsszes tétele 10 394,
a tételek mintegy fele szaktanulmany (5379), a
ko6zl6 folydiratok szama meghaladja az ezret
(1139). A ,kintlévségek” felbecsilésére szolgal a
Feldolgozottsagi mutaté: ez a grafikon az adatba-
zisba kerllés évének fliggvényében abrazolja a
tételek feltdltési aranyat. Az éves adatok dsszeha-
sonlitasa a publikacios kedv alakulasanak gorbéjét
is kirajzolja. A grafikon a 2001-es targyévben csu-
csosodik ki, jelezve a magyar allamalapitas mille-
naris unnepi évkodreiben lenduletre kapd kiadasi
térekvéseket.
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3. abra Az atfutasi id6t abrazolé grafikon
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4. abra Az adatbazisban nyilvantartott publikaciok tizévenkénti megoszlasa

Recenzidk, hivatkozasok

A miivek, szakkodnyvek fogadtatasardl tanuskodo
recenziok fontosak a szakirodalmi munkassag
bemutatatasanal és a tudomanyos kommunikacio
vérkeringésében is, am nem kedvelt mifajok a
szakbibliografiai adatbazisokban, és esetleges a
réluk valé adatszolgaltatas is a recenzealt szerz§
részér6l. A kritikai folyoiratok repertorizalasa az
arra hivatott bibliografiai tajékoztatdé eszkézokben
meglehetdsen foghijas®* — igy a recenziok kiilsé
forrasbol valéd felderitése is nehézkes. A szerz6k
altalaban csak a laudaciokat tartalmazo recenzidk
adatait mellékelik szivesen, a biralatokat, ellenvé-
leményeket tartalmazd kritikakat mar kevésbé.
Bibliografiai néz6pontbdl a személyi bibliografiak
annal értékesebbek, minél teljesebbek, és a mi-
vekrél irt értékeld tanulmanyokat is hianytalanul
veszik szamba.

Teljesebb, egységesen szerkesztett hivatkozasi
listak készitésére nem, csupan ajanlasszeri be-
mutatasukra vallalkozik a webes jegyzék, néhany
publikacids lajstrom ilyen szempontu kisérleti gon-
dozasaval. Az utalasok szambavételének koére a
kisérleti jegyzékeknél kiterjed a recenziokra, a
szOvegkozi utalasokra és a jelentésebb bibliografi-
ai emlitésekre.”” Az egyes publikaciok tételeit szo-
rosan kovetik az adott tétel hivatkozasi adatai. A
hivatkozasi szakaszok a bekildétt adatok ellendr-
zésével és kiegeészitésével készilnek: a bibliogra-
fiai adatok helyességét a feldolgozé ugyanugy
ellendrzi, mint a szerzé publikacidinak adatait, és a
lista mas kulsé forrasokbdl meritett informaciokkal
(pl. recenziokat és idézettséget is indexel6 hazai

és kulféldi adatbazisokbdl vagy a keresémotorok —
Google Books, Google Scholar — talalatai alapjan)
is kiegészilhet. A tébbi személyi bibliografia ese-
tében csupan a kiadvanyokrol irt recenziok kertl-
nek a publikaciok cimleirdsai mégé, s ha a szerz6k
sajat kezlien Osszeadllitott idézettségi listajukat
bekuldik, azok valtozatlan formaban, bibliografiai
ellen6rzés és kiegészités nélkul, a webes publika-
cios oldalak mellékleteként kapnak helyet. A szer-
z6ket segitend®, az idézettségi listak sajat kezil
Osszeallitasahoz, a digitalis forrasokbdl valdé adat-
gyljtéshez elkészilt és folyamatos gondozas alatt
all egy webes segédlet, a legfontosabb adatbazisok-
rél és a vilaghalérdl elérhetd teljes szévegl gydj-
teményekrsl.* A recenzioktdl eltéréen az idézett-
ségi adatok még a kisérleti jegyzékeknél sem ke-
rulnek tételesen az adatbazisba, csupan egyetlen
gyUjtérekorddal kapcsolédnak a forrasm(ihéz: a
rendelkezésre allo szoftver nem alkalmas egy ilyen
mélységi szerkezeti szint kialakitasara, s ha volna
is megfeleld eszkdz, a kényvtarosokra harulé hat-
vanyozott terhelés nem lenne vallalhaté. A szerzék
természetesen az egyetemi publikacios és
idézettségi lista mellett is fenntarthatnak az intéze-
ti, tanszéki weboldalakon és a személyi honlapju-
kon — akar az egyetemi publikaciés adatbazis lista-
janak mellékleteként is, illetve ahhoz csatoltan —
olyan idézettségi listakat, amelyek sajat, illetve
szakteruletik szempontjait érvényesitik.

A sajat kezilileg elkészitett hivatkozasi listakra vo-

natkozd ajanlasunkban az utalasok megkildnboz-
tetésére harmas tagolast javasolhatunk. Az 5. abra
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Maréth Miklés: Ibn Sina und die peripatetische "Aussagenlogik”. — Budapest : Akadémiai Kiado ; Leiden : Brill, 1989.
— 259 p. — (Islamic philosophy and theology ; 6)

Recenzidk:
1990. — Hugonnard-Roche, H. — In: Bulletin critique des annales islamologiques. 43 (1990) 8 68—-69

1992. — E. E. - In: Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft. 142 (1992)2 438-439

1995. — Street, Tony: Ibn STna und die peripatetische "Aussagenlogik". — In: Philosophy East and West. 45 (1995)2 281-286

Utalasok:

1991. — Alexandros (aphrodisiasi): On Avristotle's Prior analytics 1.1-7 / Alexander of Aphrodisias ; transl. by Jonathan Barnes
[et al.]. — Ithaca (N.Y.) : Cornell University Press, 1991. — 252 p. — (Ancient commentators on Aristotle). — Angliai kiad.: London :
Duckworth. — Hivatkozasok: Introduction: 2/14; ; 3/ 22j (7, 139). 2., Indroductory explanations: 65/ 75 (84-5) ; 70/109j (128-9) ;
73/125j (178-85). 3., Conversions: 83/1j (140--3). 4., The first figure: 102/5j ; 105/22j (25-32) ; 131/128] (55-69). — Bibliografia:
337

1991. — Martin, Christopher J.: The logic of negation in Boethius. — In: Phronesis. 36 (1991)3 277-304. — Hivatkozas: 281/13;

1994. — Lameer, Joep: Al-Farabi and Aristotelian syllogistics : Greek theory and Islamic practice / by Joep Lameer. — Leiden ;
New York ; KoIn : Brill, 1994. — (Islamic philosophy and theology ; 20). — Hivatkozas: Chapter 2., The syllogism and its kinds:
50/17j (25-32). - Bibliografia: 304

1995. — Street, Tony: Tusi on Avicenna's logical connectives. — In: History and philosophy of logic. 16 (1995)2 257-268. — Hi-
vatkozasok: 258/3j ; 259/6j (42) ; 267/24j (52, 53, 63) ; 268/25] ; 268/26 (216-227)

1999. - Barnes, Jonathan: The Peripatetics. — In: The Cambridge history of Hellenistic philosophy / ed. by Keimpe Algra [et. al.].
— Cambridge ; New York : Cambridge University Press, 1999. — Part 2, Logic and language. 5, Logic. 1. — Hivatkozas: 77/3j. -
Bibliografia: 860

Bibliografia:
2005. — The Cambridge Companion to Arabic philosophy / edited by Peter Adamson, Richard C. Taylor. — Cambridge, UK ; New
York : Cambridge University Press, 2005. — Select bibliography and further reading. Logic, 436

5. abra Egy ,,mi” recepcidja: az utalasok tagolasi sémaja

egy konyv bibliografiai tételét kdvetd utalasi/idézési

adatcsoportositasi mintat mutat be:

e A Recenzié(k)** szakasz a szakirodalmi ismerte-
téseket, recenzidkat, elemzd kritikakat sorolja fel.

e Az Utalasok szakasz tételeinek adatsora a hivat-
kozast vagy a masféle utalast tartalmazé doku-
mentum bibliografiai leirasaval kezdédik, majd a
hivatkozas adatai kovetkeznek (Hivatkozasok),
jelélve a hivatkozast tartalmazé kiadvanyban a
fejezetet, a hivatkozas helyét (oldalszam/jegyzet
sorszama) és a hivatkozott oldalszamot is. Ha a
kiadvany a jegyzetek roviditéseit ©6sszefoglald
irodalomjegyzékben oldja fel, és itt Gjra megemli-
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ti a mlvet, akkor az adatsort a bibliografiai tétel
helyének megadasa zarja le (Bibliografia).

e A Bibliogréfia rovat a jelent6sebb annotalt, illetve
idészaki bibliografiai 6sszegzések vagy a kézi-
kényvek irodalomjegyzékében toérténd emlitések
adatait tartalmazza.

A részletek szerteagazasat elkerllendd, az idézé-
si/utalasi tipusok korét itt is érdemes lehatarolni: a
jegyzékekre mar nem kerillnek fel a tercier
referenszforrasok korébdl a cikkeket referald folyo-
iratok, sem a cikket indexel6 adatbazisok adatai.
Javasolhatd, hogy a szemlézd, a szakirodalmi
figyeld organumok referatumai vagy az indexeld
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szolgdltatasok altal megjelentetett kiadvanyok,
illetve adatbazisok bibliografiai tételei az
autoreferatumokkal, ismertet6kkel, koényvnépsze-
risité (reklam jellegl) és hasonlé kisebb 6sszefog-
lalokkal mar ne kertljenek ra az idézettségi listara.
Az ilyen jellegl emlitéseket Osszesitve lehet meg-
adni a tudomanyos Onéletrajzot leiré oldalak mas
szakaszaiban.

A bevezet6 két szakaszban mar emlitettik, hogy a
bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok agazatait
kiterjedten is lefedd idézési adatokat feltaré rend-
szerek nem allnak rendelkezésinkre. Meg kell
jegyeznunk viszont, hogy a digitalis szdveg-
feldolgozasi és a metaadat-aratasi technoldgiak
elémenetelével a hivatkozasi adatok felderithet6-
sége a jov8ben megkonnyitheti az idézési adatok
Osszegyljtését.

A hivatkozasok regisztralasara és kovetésére tett
kisérlet soran szerzett tapasztalatokat 6sszegezve
elmondhato:

e a recenziok regisztralasat az egyetemi bibliogra-
fia alapfeladatanak tekinti;

e digitalis, a recenzidkat és a mivek idézettségét
nyilvantarté rendszerek a bdlcsészeti és tarsada-
lomtudomanyi teriletek lefedésével nem allnak
rendelkezéslinkre, a recenzidkat, utalasokat, bib-
liografiai emlitéseket alternativ modszerekkel le-
het csak 6sszegyiijteni;

e a részletes, ellendrzott és kiegészitett hivatkoza-
si lista manualis gondozasa nem vallalhatd in-
tézményesen;

e a bibliografusok altal verifikalt publikacids lista
mellékletét képezheti a nem verifikalt, a szerz6
sajat kezlileg készitett idézettségi listaja;

e egy-egy publikacio fogadtatasanak adatolasara a
~Recenziok—Utalasok—Bibliografiai emlitések” ta-
golas ajanlhato.

Visszajelzések

A visszajelzések ,a weblista jo6l formalt és jél infor-
mal” Uzeneteitdl a kilonféle kdszonetnyilvanita-
sokig: akkuratus, alapos, pontos, szakszer(, gyors
munka — elismeréek. Az adatkozl6k sikerélményei
kozott emlithetjlk meg a megismerés o6romét
egyes konyvészeti fogalmak tisztazasa folott (pl.
ISBN, ISSN). Az adatkdzl6k a sajat szakteriile-
tikon bejarddott konvencidik ellenére is megnyug-
vassal és tetszéssel veszik tudomasul a nemzet-
kozi, szakszerli és kovetkezetesen alkalmazott
bibliografiai formalizaldsi megoldasokat. A kari

publikaciés weboldal szerinti formdban egyes
jegyzékek Festschrift-kotetben is megjelentek.

Intézmény

Az intézmény visszajelzése f6ként a naprakész-
ségre vonatkozik: nem elég friss, nagy az elmara-
das a friss adatok felvételében. A probléma orvos-
lasara egyrészt az alkalmankénti dékani korleve-
lekbe foglalt kampanyszerli adatbekérd felhivas
szolgdl, amelynek nyoman a bibliografia folytonos-
saga fenntarthatd, &m a feldolgozasi atfutési idével
tovabbra is szamolni kell. Az dsszesitett publikaci-
0s termésrdl az adatbazisbdl évenként és alkalmi
kérésre készul kimutatas.

Oktatok

Az oktatoktol érkezé gyakori kérdések:

e Miért vannak kilonvalasztva a kdnyv- és folyd-
irat-tanulmanyok?

e Miért nem visszafelé haladé az idérendi tételso-
rolas a listakon?

e Miért nem angol nyelvli a lista, de legalabbis
miért nem jelennek meg a szakaszcimek angol
nyelven?

Az elsd kérdés a publikaciok szakmai értékének
jelélésére iranyul, alternativ modszereket vetve fel:
a tételek sorakozzanak nyelvi, pl. angol-magyar
vagy kllféldi idegen nyelvii-hazai idegen nyelvii—
hazai magyar csoportositasban. Ez a felosztas
viszont ugyanugy nem alkalmas a publikaciok ér-
ték-megkulonboztetésére, mint a kiaddi konvenci-
Okat és a konyvtari/dokumentaciés rendszerezést
kovetd csoportositas. A publikacios jegyzék ilyes-
mit legkifejezObben akkor jelezhetne, ha meg tud-
na kilénboztetni a referalt (lektoralt) publikaciokat,
és ha a szakterileten elfogadott, a periodikumok
szinvonalara és jellegére utalé egyezményes jeldlés
is életbe Iéphetne. Ennek hianyaban, egyetlen —
pusztan formai, nyelvi, mifaji stb. szempont szerinti
— csoportositas sem alkalmas a publikaciok szak-
mai értékének/rangjanak kifejezésére™ (6. abra).

A masodik kérdés is konvencié fliggvénye: a téte-
lek sorakozhatnanak forditott idérendben is, am
ekkor néhany bibliografiai bejegyzés furcsanak
tinhet: igy példaul a tobbkotetes miivek darabjai
és a sorozati kotetek is — az esetek tObbségeben —
a kotetszamok tekintetében is cs6kkend szamoza-
sokkal kerllnének a listara. A kizardlagos angol
nyelviiségre vonatkozé megjegyzések szerint min-
den adat, igy a cikkek cime, akar a folydiratok
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Kényweészlet

RLAATANAL RN

Monografikus

o 7

mu Periodikum/ 3%
13% sorozat-
szerkesztés

6. abra A publikaciok megoszlasa dokumentumtipusonként (monografia, folyéiratcikk, periodikum- és
sorozatszerkesztés, konyvrészlet, egyéb)

elnevezése is forditasban kellene, hogy szerepel-
jen. A hasonl6 felvetéseket inkabb a publikacios
tevékenység idegen nyelven torténd népszerisité
jellegli ismertetésének és bemutatasanak célja
vezérli, mintsem a dokumentumok azonosithato-
saga és az azok felkutatasat is segité tajékoztatd
eszkdz elkészitése. A kdnyvtarosok el6tt nyilvan-
vald, hogy a nem szdveghl cimleirasokkal, igy a
mas nyelvre leforditott elemekkel reprezentalt do-
kumentum azonositasa, visszakeresése nehéz-
kessé vagy lehetetlenné valik. A két célt 6sszebé-
kitendd alakult ki a bibliografusi gyakorlatban a
cimforditasok és révid annotaciok (indikativ refera-
tumok) megadasanak hagyomanya. Hasonlo igény
felmerilésekor a PPKE BTK egyetemi bibliografia-
ja is regisztralja a cimforditasokat és annotaciokat.
Az idegen nyelvii keretszOvegek beagyazasa az
opcionalis felhasznaldi nézetekbe viszont megva-
I6sithato feladat, ezért bekerllt a fejlesztési teen-
dék kozé.

Feldolgozo

A feldolgozé igyekszik betartani a bibliografia-iras
és a bibliografiai reprezentalas szakmai koévetel-
ményeit; eleget kell tegyen a munkahelyekre kilé-
pbk-belépék nyoman adddd kovetési feladatoknak
is, valamint felkészilten kell kezelnie a webes
kdrnyezetben jelentkez6 Ujabb publikacidés szoka-
sokat és formaciokat.

Ami még jo volna...

Az adatgyijtés kore nemrég boévilt a mivekre
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listdkhoz kapcsolhaté az 6n-adatbeviteli felllet, a
bibliografiai sikokat, a mélyebb dimenzidkat, tdbb-
rétegli adatszinteket megklldnbdztetni tudd, akar
szabad felhasznalasu szoftverre valé attérés, a
kifinomultabb és automatizalt statisztikai kereszt-
metszeteket készitd mesterséges intelligencia, az
informatikai integracié egy kari webportalba, nyilt
forraskédu technoldgiak alkalmazasa, a Wikipedia
ISBN-kapcsolastechnikajanak leutanzasa az ISSN
jelzetek nyomvonalanak kovetésével egyitt, pél-
daul a kdnyvek és a folydiratok nemzeti bibliografia
rekordjahoz, a w2-es technoldgiakon alapul6 ,lai-
kus” és ,szakért6i” kdzds adatgondozas elényods
lehet6ségeinek kihasznalasa.

S talan mindezek el6tt kellene megemliteni azokat
a gondolatokat, amelyek még valéban csak a gon-
dolat szintjén mertilnek fel: az intézményi gondo-
zasban allé személyi bibliografia hozzakapcsolasat
egy megalapitandé intézményi teljes szévegi do-
kumentumtarhoz, mely az egyetem, illetve a kar
munkatarsainak a vilaghalon szanaszét heverd
tudomanyos értékii publikacidinak O0sszegyjtését
és bibliografiai—-webografiai verifikalasanak prob-
Iémajat is megkonnyithetné. Még merészebb el-
gondolasainkban pedig mindemellett egy orszagos
publikaciés nyilvantarté és archivalé rendszer folal-
litasa és integralt épitése is szerepel, amely egy-
szersmind megkonnyitheti a tudomanyértékeldk és
a tudomanyszervez6k dolgat, takarékosabb adat-
vagyon-gazdalkodast tehet lehetéve, egyuttal sok
parhuzamosan végzett munkatol kimélhetné meg
a konyvtarosokat és a fenntartokat, a felséoktatasi
intézményeket.
o Oo Oo O O
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E helyiitt szeretnék kdszénetet mondani dr. Braun Tibor
professzornak (ELTE Kémiai Intézet; MTA Kutatasszer-
vezési Intézet) a kolcsdnadott kényvekért, a cikk elsé
valtozatara adott irasbeli megjegyzéseiért és a szobeli
konzultaciéért; Banhegyi Zsoltnak, a cikk szakmai refe-
rensének a gondossagaért. Sokat kdszénhetek tovabba
mindazoknak, akik barmilyen méas segitséget nyujtottak,
megosztottak velem a tudomanyos publikalas gyakorla-
tardl szerzett tapasztalataikat, felhivtak figyelmemet
egyes részletekre vagy gondolatébreszt6en szoltak
hozz4 felmerulé kérdéseimhez.

Irodalom

(A haldzati dokumentumok hozzaférhetéségének utolso
ellendrzése: 2007. oktéber 15.)

33/2007. (Ill. 7.) Korm. rendelet doktori iskola létesitésé-
nek eljarasi rendjérdl és a doktori fokozat megszerzésé-
nek feltételeirdl

ARCHAMBAULT, Eric-VIGNOLA-GAGNE, Etienne—
COTE Grégorie-LARIVIERE, Vincent-GINGRAS, Yves:
Benchmarking scientific output in the social sciences
and humanities: the limits of existing databases. =
Scientometrics, 68. két. 3. sz. 2006. p. 329-342.

BRAUN Tibor-DIOSPATONY! Iidik6—ZSINDELY San-
dor-ZADOR Erika: Gatekeeper index versus impact
factor of science journals. = Scientometrics, 71. kot. 3.
sz. 2007. p. 541-543.

[CHASS] Council for the Humanities, Arts & Social
Sciences—Australian Government, Department of Educa-
tion, Science and Training: Measures of quality and
impact of publicly funded research in the humanities,
arts and social sciences, November 2005. — (CHASS
Occasional Paper, 2). ISBN 0 9757701 2 8,
http://www.chass.org.au/op2.pdf

FRIED Istvan: Reinhard Lauer. Schriftenverzeichnis
1958-2000. Hg.: Anke Bruhn und Walter Kroll. [...] Got-
tingen, 2000. = Magyar Konyvszemle, 116. kot. 4. sz.
2000. p. 538.

GLANZEL, Wolfgang— MOED, Henk F.: Journal impact
measures in bibliometric research. = Scientometrics, 53.
két. 2. sz. 2002. p. 171-193. Ujrakdzlés: The impact
factor of scientific and scholarly journals : its use and
misuse. Ed. Tibor Braun, pref. by Eugen Garfield. Buda-
pest, Akadémiai Kiado, 2007. (Scientometrics
guidebooks series, ISSN 1788-2370, 2.), p. 327-349.
ISBN 978 963 05 8528 6

HIRSCH, Jorge. E.: An index to quantify an individual's
scientific research output. = Proceedings of the National
Academy of Sciences of the United States of America,
102. kot. 46. sz. 2005. p. 16569-16572.

http://www.pnas.org/cgi/reprint/102/46/16569.pdf. To-
vabbi hozzaférheté valtozatok: arXiv:physics/0508025v5
[physics.soc-ph]
http://arxiv.org/abs/physics/0508025,Last revised 29 Sep
2005 (v5)
http://arxiv.org/PS_cache/physics/pdf/0508/0508025v5.pdf

HOOD, William W.-WILSON, Concepcién S.: The
literature of  bibliometrics, scientometrics and
information. = Scientometrics, 52. két. 2. sz. 2001. p.
291-314. Ujrakdzlés: Evaluation of individual scientists
and research institutions. Part 1. Ed. Tibor Braun, pref.
by Eugen Garfield. Budapest, Akadémiai Kiadd, 2006.
(Scientometrics guidebooks series, ISSN 1788-2370), p.
3-26. ISBN 963 05 8438 7 (1. két.); 963 05 8440 9 (1-2.
kot.)

JACSO Péter: Content evaluation of textual CD-ROM
and Web databases. Englewood : Libraries Unlimited,
2001. ISBN 1 56308 737 5. Magyar nyelvii kiadas: Sz6-
veges CD-ROM és webes adatbazisok tartalmanak
elemzése [halozati dokumentum]. Ford. Muranyi Péter.
Budapest, Konyvtari Intézet, Magyar Elektronikus
Konyvtar, 2005. ISBN 963 201 618 1.
http://mek.oszk.hu/03000/03040/03040.pdf

KARACSONY Gydngyi: A Debreceni Egyetem elektroni-
kus archivuma: a nyilt hozzaférés lehetéségei. = TMT,
54. koét. 8. sz. 2007. p. 343-351.

KOLTAY Kiara: Bibliografiai munka a Debreceni Egye-
temi és Nemzeti Konyvtarban. = Koényv, Kdnyvtar,
Konyvtaros, 1. sz. 2004. p. 30-34.

KRISTOF Tamas: Szcientometrika a jovékutatasban. =
A jov6kutatasi fogalmaktél a "stratégian tul"-ig. Szerk.
Kristé6f Tamas. Budapest, BCE Jovokutatdé Tanszék,
2006. (MTA-BCE Komplex Jovokutatds Kutatdcsoport
fuzetek, ISSN 1788-5051; 7.), p. 6-15. ISBN 963 503
3540

Magyar Akkreditacios Bizottsag. A Magyar Felsdoktatasi
Akkreditacids Bizottsagnak az egyetemi tanari palyazatok-
ra vonatkozé kdvetelményei és a véleményezési eljarasa.
2006. http://www.mab.hu/doc/ETkovrenduj0612.doc

Magyar Akkreditacios Bizottsag. A doktori iskolak Iétesi-
tésének és mikddésének kdvetelményei. A MAB allas-
foglalasa, érvényes 2007. majus 1-t6l.
http://www.mab.hu/doc/doktoriKov70501.doc

Magyar Tudomanyos Akadémia. Tajékoztaté a Magyar
Tudomanyos Akadémia Doktora tudomanyos cimre
torténd palyazat benyujtasahoz. 2004. augusztus.
http://iwww.mta.hu/index.php?id=454

MARTON Janos—VARRO Andras—-VARRO Vince: Im-
pakt faktor [sic] és tudomanyos teljesitmény. = Magyar
Tudomany, 165. kot. 12. sz. 2004. p. 1395-1405.
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MOED, Henk F.: Citation analysis in research
evaluation. Dordrecht (Netherlands), Springer, 2005.
ISBN 1 4020 37139

MURANY! Péter: Hol vannak a recenziék? = Kdnyvtari
Figyeld, Uf. 16. (52.) két. 1. sz. 2006. p. 9-30.
http://epa.oszk.hu/00100/00143/00058/muranyi.html

NEDERHOF, A. J.-ZWAAN R. A-De BRUIN R. E.—
DEKKER P. J.: Assessing the usefulness of bibliometric
indicators for the humanities and the social and
behavioural sciences: a comparative study. =
Scientometrics, 15. koét. 5-6. sz. 1989. p. 423—435. Ujra-
kozlés: Evaluation of individual scientists and research
institutions. 1. két. Ed. Tibor Braun, pref. by Eugen
Garfield.  Budapest, Akadémiai  Kiado, 2006.
(Scientometrics guidebooks series, ISSN 1788-2370) p.
27-39. ISBN 963 05 8438 7 (1. kot.); 963 05 8440 9 (1-
2. koét.)

STOJANOVSKI, Jadranka: Znanstvena publicistika
Hrvatske od 1997-2001 — uloga knjiznice. = Edupoint, 2.
kot. 4. sz. 2002.
http://www.carnet.hr/casopis/broj-04/clanak-
02/index.html. Magyar téméritvény: DUDAS Aniké: Egy
kis orszag egyedulalld vallalkozasa: a horvatorszagi
tudomanyos publikacié 1997-2001 kozott. = Konyvtari
Figyels, Uf. 13. (49.) két. 2. sz. 2003. p. 367-372.
http://www.ki.oszk.hu/kf/kfarchiv/2003/2/jadranka.html

VINKLER Péter (2003): A Garfield-tényez6. = Magyar
Tudomany, 164. két. 12. sz. 2003. p. 1604-1610.

WILLIAMS, Roy: Narratives of knowledge and
intelligence... beyond the tacit and explicit. = Journal of
Knowledge Management, 10. két. 4. sz. 2006. p. 81-99.

WORMELL, Irene: Informetric analysis of the
international impact of scientific journals: how
“international” are the international journals? = Journal of
Documentation, 54. két. 5. sz. 1998. p. 584—-605.

ZSINDELY Sandor-SCHUBERT Andras—BRAUN Tibor:
Nemzetkozi tudomanyos folydiratok szerkesztébizottsa-
ganak Osszetétele: Uj modszer egyes orszagok termé-
szettudomanyos kutatasi tevékenységének tudomany-
metriai értékelésére. = TMT, 28. két. 6. sz. 1981. p. 233—
264. Ujrakdzlés: BRAUN Tibor: Hirem a vilagban. Buda-
pest, Akadémiai Kiado, 2006. (A tudomany koérdl), p.
186-226. ISBN 963 05 8214 7. Utalas a reprint alapjan.

Emlitett adatbazisok

Aiyaiwv (Aigaion). Adatbazis-rendszer, szabad szoftver.
http://www.aigaion.nl/

CROSBI (Croatian Scientific Bibliography).
http://bib.irb.hr/
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Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar.
Egyetemi Bibliografia.
http://webpac.lib.unideb.hu/corvina/nagy/wpac.cgi?databa
se=bibl

Magyar Tudomanyos Akadémia. Kdztestuleti Publikaciés
Adattar (MTA KPA). http://mww.mtakoztest.hu/kpa.htm

Miskolci Egyetem. Publikacios Adatbazis.
http://www.uni-miskolc.hu/~mepublic/user/

Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi
Kar (Piliscsaba). Oktatéi Publikacios Jegyzék és Adatba-
zis. Valtozatok: adatbazis (offline); webvaltozat (online).
http://iwww.btk.ppke.hu/cikk.php?cikk=602

Széchenyi Istvan Egyetem (Gy6r). Publikaciés Adatba-
zis. http://publikaciok.mtk.sze.hu/hun/

Szegedi Tudomanyegyetem. Egyetemi Bibliografia.
http://www.bibl.u-szeged.hu/egy/ebib_help.html

ERIH-forrasok

European Reference Index for the Humanities (ERIH).
European Science Foundation [honlap].
http://www.esf.org/research-
areas/humanities/activities/research-infrastructures.html

Initial lists.

http://www.esf.org/research-
areas/humanities/activities/research-infrastructures/fag-
sheet/scope-initial-lists.html#c13190

European Reference Index for the Humanities (ERIH).
Arts and Humanities Research Council [honlap].
http://www.ahrc.ac.uk/about/knowledge_evaluation.asp

KATALIST levelezés

KATALIST archivum, Oktéberi archivum targy szerint
rendezve, 2002. okt. 1. és 30. kozott

[1.] Targy: publikacios adatbazis?

[2.] Targy: publikacios adatbazis illetve jegyzek.
http://listserv.niif.hu/pipermail/katalist/2002-
October/subject.html

Dudéas Aniké: Targy: publikacios adatbazis? (2002. okt.
30.) [6sszefoglald].
http://listserv.niif.hu/pipermail/katalist/2002-
October/004459.html

Vita (a megjelenés sorrendjében)

PAPP Zoltan: A tudomanyos teljesitmény mérésének
problémairél. = Magyar Tudomany, 165. két. 2. sz. 2004.
p. 232-240.
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BRAUN Tibor Néhany szerény észrevétel Papp Zoltan
irasahoz. = Magyar Tudomany, 165. két. 4. sz. 2004. p.
530-531.

PAPP Zoltan: Valasz Braun Tibornak. = Magyar Tudo-
many, 165. két. 4. sz. 2004. p. 532-533.

BENCZE Gyula: Mit mérjink és hogyan? = Magyar
Tudomany 165. két. 6. sz. 2004. p. 787.

MARTON Janos: A tudomany és a metria. = Magyar
Tudomany, 165. két. 6. sz. 2004. p. 788.

VINKLER Péter: Adalékok a tudomanymetria néhany
kérdésének megértéséhez. = Magyar Tudomany, 165.
kot. 6. sz. 2004. p. 789-793.

Jegyzetek
A kbézlemény kifejezést a publikacié szinonimajaként
hasznalom.
Ebbél a szempontbdl figyelmet érdemel Roy WILLI-
AMS tanulmanya, amely a tudas artikulalasanak
komplex folyamatat elemzi a formalis el6tti stadiu-
mok fazisaitdl a tovabbadhaté formalizalt megnyilva-
nulasokig. A formalizal6dé tudas sziletési folyamatat
meghatarozott kontextusok (tudaskdzosségek) ve-
szik koril, a személyi tudas ezek hatasa kozott valik
explicitté és 6lt kommunikalhaté formakat. A tudo-
manyos publikaciokra forditva Williams analizisét, a
tudomanyos koézleményekre ugy is tekinthetliink mint
objektifikacion atesett, formalizalt, tovabbadhato, tu-
daskozodsségek altal determinalt tudastartalmakra.
® FRIED p. 538. A debreceni Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem tanarainak munkassaga c. bibliografiai
sorozatra utal, amelynek kés6bbi cime: A Debreceni
Egyetem tanéarainak munkassaga (ISSN 0133-
7521). A sorozat anyaga mara az Egyetemi Biblio-
grafia adatbazisba kerilt, I. hozza KOLTAY Klara
cikket.
A hetvenes években onallésodasnak induld diszcip-
lina nemzetkoézi folyoirata, a Scientometrics, 1978-tdl
jelenik meg az Akadémiai Kiaddénal, Braun Tibor
szerkesztésében. A tudomanymetria kialakulasat,
meghatarozasait, targyat, alkalmazasi teruleteit, ro-
kon terileteit és szinonimikus terminusait részlete-
sebben I. HOOD-WILSON szemlecikkébdl.

A terminus kialakulasarol, a bibliometria targyardl I.

uo. A bibliometriai szamitasok eredményeit felhasz-

naljak a palyaztatasoknal, a kényvtari és informacio-
szolgaltatasok tertletein, a kutatas- és tudomanyér-
tékeld elemzéseknél, valamint a tudomanyigazga-

tasban is, vé. GLANZEL-MOED p. 186.

A tarsadalomtudomanyoknal is er6s6dd jelenségrdl

és a terlleten a tudomanyos teljesitmény mindsité-

sére alkalmazhaté eljarasokrél — a jovOkutatok
szempontjabdl — I. KRISTOF Tamas irasat.

" Az impaktfaktor a publikacios eredményességet
idézetelemzés alapjan kifejez6 mutatd, valamely fo-
lyéirat egy targyévére az azt megel6z6 két évben
kapott, a cikkek szamaval sulyozott atlagos idézet-
szamat jeldli. Kiszamitdsa a Thomson Institute for
Scientific Information, korabbi nevén: Institute for
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Scientific Information (ISI, Philadelphia) nemzetkdzi
folydiratokat indexelé adatbazisai alapjan torténik,
tehat csak azokat a folydiratokat veszi figyelembe,
amelyeket az indexel6 szolgéltatas a sajat kritérium-
rendszere alapjan feldolgozasi kérébe von. Az adat-
bazisok: Science Citation Index (SCI), Social Scien-
ce Citation Index (SSCI) és az Arts&Humanities In-
dex, hozzaférhetéek a Web of Science (WoS), illetve
a Web of Knowledge (WoK) platformokrél. Az adat-
bazisokban indexelt folydiratok meghatarozott koré-
nek impaktfaktorat évente teszik kézzé a Journal
Citation Reports indexeiben (JCR). Fejl6déstorténet-
ét, alkalmazasi teruleteit, kritikajat dsszefoglaloan I.
GLANZEL-MOED cikkébél.

A problémarol |. tébbek kozétt ARCHAMBAULT [et
al.] cikkét és MOED monografigjat a 41-42., 119—
136. oldalon.

Vo. tébbek kozott MOED p. 79. és I. a tovabbi meg-
jegyzéseket a 19. sz. jegyzetbdl.

Az eurbpai viszonyokhoz igazodd szempontrend-
szerrel létrehozott tablazatok pl. a holland VSNU
(Holland Egyetemek Szévetsége — Vereniging van
Samenwerkende Nederlandse Universiteiten) altal
gondozott, a tarsadalomtudomanyi folydiratokat ot
fokozattal értékeld rendszer (vé. KRISTOF p. 11.); a
bdlcsészettudomanyokra és egyes szociolégiai terl-
letekre vonatkozdéan pedig ilyen a European
Reference Index for the Humanities (ERIH), b&veb-
ben I. a kés6bbiekben.

Flggd hivatkozas: dnhivatkozas és tarsszerzéi hivat-
kozas (idézés, utalas); figgetlen hivatkozas: az idé-
z8 nem szerzbje az idézett minek.

Ezek: az impaktfaktor és szarmazékai vagy a refe-
rensi rendszerben kiosztott értékkategoria.

A kapubrzés”, kapudr’ (gatekeeper) kifejezéseket
Kurt Lewin szocioldgiai terminuséara lehet visszave-
zetni, tudomanymetriai kontextusban a folydiratok
szerkesztéinek szlr6-szerepére utalnak, vo. ZSIN-
DELY [et al.] p. 186—190. és BRAUN [et al.]

Az egyéni teljesitmény kifejezésére szolgald h-index
bevezetését 2005-ben HIRSCH javasolta. Meghata-
rozdsa szerint ,egy kutatd indexe h, ha az 6sszes
(Np szamu) cikke kozul h darabra egyenként leg-
alabb h utalast kapott, mig a tébbi (Np — h) cikk kozdil
egyre sem kapott h-nal tébb utalast” (p. 16569.). A
definicié hallgatélagosan felteszi, hogy a publikacio-
kat hivatkozasszam szerint cs6kkend sorrendben
vesszik figyelembe. Megjegyezzik még, hogy ujab-
ban a WoK, természetesen sajat adatkérén belll ma-
radva, a h-indexet is kiszamitja és abrazolja.

Az egyénekre vonatkoztatott tudomanymetriai prob-
Iémakrol részletesebben |. MARTON-VARRO A.—
VARRO V.

V6. BRAUN J[et al.].

VINKLER az impaktfaktor megalapitéjardl, Eugen
Garfieldrél nevezi el ezt az értéket. Felhivja a figyel-
met arra, hogy az impaktfaktor valamely folyoirat
adott targyévi keresztmetszetének idézettségébdl
megallapitott hatasfokmérd szam, ennélfogva csak a
vizsgalt targyévre vonatkozéan tekinthetd a folyoirat
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nemzetkdzi rangjelzéjének. A cikket kdzl6 szerzd, il-
letve maga a kdzleménybe foglalt kutatasi eredmény
szempontjabol nézve viszont csupan valamiféle
esély-elbrejelzd lehet: minél nagyobb impaktfaktoru
(nagyobb presztizsii nemzetkozi) folyodiratban jelenik
ugyanis meg valamelyik cikk, a cikknek annal na-
gyobb az esélye arra, hogy jelentés és befolyasos
szakmai korok ismerik meg, és hivatkoznak is ra, mi-
nek folytan a cikk, illetve a benne kozoltek valészi-
nisithetéen nagy hatast valtanak majd ki. ,[Elgy
adott szakterllet folyoirataiban Iévé cikkek atlagos
idézettsége (azaz Garfield-tényezdje) a cikkek atla-
gos idézettségi esélyével azonos” (VINKLER 2003,
p. 1606.). A GF értékek ,az illeté szerz6k publikacios
stratégiajat, de nem a kozdlteknek a kutatasokra
gyakorolt hatasat mérik” (uo. p. 1610.).

A természettudomanyos ,metriak” vitatott kérdéseirdl
gyorstajékozodas gyanant I. a Magyar Tudomanyban
kozolt vitaanyagot az irodalomjegyzék kulén szaka-
szaban, tobbek kozott: PAPP, BRAUN, MARTON,
VINKLER. Az impaktfaktorra és a JCR indexeire ala-
pozva, kulénféle célokra tovabbi — sokat vitatott —
aggregalt mutatokat is alkalmaznak, ezek a kdvetke-
z6k: mikroszinten az egyéni kutatok és kutatdcsopor-
tok aggregalt indexei, mezoszinten az intézmények,
folydiratok 0sszesitett impaktmutatoéi, makroszinten a
nemzeti (orszagos) és egyetemes (nemzetek folot-
ti/szupranacionalis) kutatasokra, valamint a szakteri-
letekre szamitott Osszesitések, vo. GLANZEL-
MOED p. 185-191. Az impaktfaktor félreértelmezé-
sének egyik él6 példajaként emlithetjik meg e cikk
irasanak idépontjaban az Orszagos Doktori Tanacs
(Hungarian Doctoral Council) honlapjan kozzétett
adatbazis rovatait, amelyek a doktori iskolak tagjai-
nak és oktatdinak adatlapjain, magyarazat nélkil, a
.KOzlemények impakt faktora” [sic] és az ,0sszes
publikaciok impakt faktora” [sic] feliratl rovatok kitol-
tését kérik. L. http://www.doktori.hu/, a térzstagok,
oktatdk neveinél.

A kutatas targya, médszere, szocialis strukturaja, a
kozzététel, a publikalasi szokasok 6sszehasonlitha-
tatlansaga, eltérd és valtozatos jellege okan a tarsa-
dalomtudomanyoknal és a bdélcsészettudomanyoknal
nincs értelme a természettudomanyok egyes tertle-
teire — karhoztatva, vitatottan vagy elismeréen — kiter-
jesztett globalis tudomanymetriai médszerek kidolgo-
zasanak, sem alkalmazasanak, vo. ARCHAMBAULT
[et al.] p. 332-333. és MOED, toébb helyditt, kilénésen
p. 134-136. Az impaktfaktort nem tartjak alkalmazha-
ténak a milszaki tudomanyoknal sem, ahol inkabb a
konferenciakon val6 részvételnek és a konferencia-
kézleményeknek van nagyobb jelentésége. Ez a mu-
tatd nem lehet valos értékkifejezd mas kisebb, speci-
fikus, ,nem népes” szakdgazatok folydiratainak rang-
sorolasanal sem.

Ez a végs6 konkluzidja pl. az Ausztral Oktatasi, Tu-
domanyos és Képzési Minisztérium altal 2005-ben
készittetett tanulmanynak is, amelynek targya a bol-
csészeti és a tarsadalomtudomanyi kutatasok vala-
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tényezdjének mérése, I. CHASS p. 10.

MOED p. 54, 65-66, 224.

L. pl. a MAB elvarasait az egyetemi tanari palyaza-
tokhoz vagy a Magyar Tudoméanyos Akadémia felté-
telrendszerét az MTA doktora cim elnyeréséhez.

A doktori iskolak létesitésének és mikddésének
kovetelményei, 5.2.1. A MAB kdvetelményrendszere
a doktori iskola létesitésének eljarasi rendjérél és a
doktori fokozat megszerzésének feltételeirél szo6lo
33/2007. (lll. 7.) Korm. rendeleten nyugszik, a publi-
kaciokra vonatkozoan: 5. § és 7. §. (1).

NEDERHOF és szerzétarsai az ,enlightening” kifeje-
zést hasznaljak az ismertet§ és népszerisitd tevé-
kenység atfogd megnevezésére.

v0. MOED p. 131-136 és 162-166., tovabbi szakiro-
dalmi hivatkozasokkal.

Az ERIH-koncepciéo és a javasolt listdak a projekt
honlapjarol téltheték le.

A holland VSNU otfokozatl skalaja a gazdasagi
folydiratokban kozélt cikkek besorolasara, illetve a
folydirat szinvonalanak kdvetésére KRISTOF p. 11.
alapjan: A — ,top” publikacié (a nemzetkdzi mezényt
széles korlen és kivald minéséggel lefedd folydirat-
cikk); B — kivalo; C — nagyon jo; D — j6, de mar ke-
vésbé hivatkozott; F — egyéb figyelembe vehetd fo-
lyéiratban kozoélt cikk. Az MTA Gazdaséagtudomanyi
Mindsité Bizottsaga 4 kategoriat allitott fel a hazai
tarsadalomtudomanyi folyoiratok megkulénboztete-
sére: A — kiemelkedd hazai folydirat; B — terlleti ve-
zet6 folyoirat; C — egy terllet tekintélyes lapja; D —
egyéb figyelembe vehetd lapok (uo. p. 13-14.). A
kvantitativ teljesitményértékelési eljarasok a kutato-
kat egyuttal jobb tudomanymetriai eredmények el-
érésére is 0sztokélik, a kovetelményrendszerek tuda-
tos publikalasi stratégia kidolgozasat és kovetését
vonjak maguk utan. Az emlitett Krist6f-tanulmany tu-
lajdonképpen a hazai jovOkutatdk ilyen iranya érveé-
nyesilési és tulélési esélyeit taglalja, tudatos publi-
kalasi stratégia kialakitasara torekedve. L. még hoz-
za VINKLER (2003).

Forras: ERIH Initial lists.

L. hozza a KATALIST levelezés anyagat, amelyrél
2002. oktéber 30-an adtam dsszefoglalot.

V6. KATALIST levelezés [1.], Kokas Karoly (2002.
okt. 1.).

V6. KOLTAY és a Debreceni Egyetem Egyetemi
Bibliografia online adatbazisanak honlapjat.

L. KATALIST levelezés [1.], Bakonyi Géza (2002.
okt. 1.).

L. hozza KARACSONY Gyoéngyi ismertetéjét a Deb-
receni Egyetem elektronikus repozitériumardl.

Az adatbazis 2007-ben kelt életre, dokumentacioja
TWiki rendszerben talalhatd, a publikaciés adatbazis
pedig GNU licenccel az Aigaion rendszer alatt m{-
kodik. Magyaritasat Dr. Horvath Andras, a Széchenyi
Istvan Egyetem, Miiszaki Tudomanyi Kar kutatasi és
nemzetkodzi kapcsolatok dékanhelyettese, tanszékve-
zetd tanara készitette el. Az adatbazisrdl nyujtott in-
formacidkat ezittal is k6szondém Horvath Andrasnak.
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Bbvebben |. az MTA Kéztestiileti Publikacios Adattar
honlapjét.

Kisérleti jelleggel néhany terjedelmesebb lista lato-
gatottsagat a Google Analytics-szal (http://www.
google.com/analytics/) kdvetjik. A havi atlagos for-
galom ezeknél 50-70 kdzott mozog, az internetes
cikkek hiperhivatkozasait tartalmazé oldalak latoga-
tottsaga joval gyakoribb és ,mélyebb” — a latogatdok
hosszabb id6t téltenek ezeken az oldalakon, tobb la-
pot tekintenek meg réla, és nem kanyarodnak le ha-
mar az oldalrdl: a "bounce rate” — a lekanyarodasi ra-
ta ezeknél kedvez6. A keresdrobotok indexein ke-
resztuli elérés 50-80 szazalék kozotti értéket mutat,
a keres@szavak tdbbsége a didksag irodalomkuta-
tasara utal. Féldrajzi megoszlas szerint legszamo-
sabbak az eurdpai érdekl6dék, de a tételeket béngé-
szik kozel-keleti, tavol-keleti és észak-amerikai lato-
gatok is, ritkan afrikaiak. Kisebb-nagyobb hézagos-
sagokkal a webjegyzékeket az Internet Archive
http://www.archive.org/web/web.php is indexeli.

A publikaciok korébe a bibliografiai hagyomanynak is
megfeleléen az 6nalléan irt mivek, a tarsszerzéség-
ben készilt munkak és a kulénféle kozremiikodések
révén a személy alkotémunkajahoz kapcsolhaté pub-
likaciok nyernek felvételt: forditas, kotetszerkesztés,
folydirat-szerkesztés, konyvsorozatok szerkesztése
stb. Az adatbazis figyelme nem terjed ki a kdnyvek
lektoralasara, sem a folydiratoknal végzett referensi
munkara. A legrangosabb kiadéknal ez a tevékeny-
ség anonim marad, és eredménye nyoman nem
minden esetben jelenik meg kiadvany: ha a biralék
pl. a kézirat elutasitdsat javasoljak, a kiadd vagy a
folyoirat szerkeszt6sége nagy valdszinliséggel nem
is fogja megjelentetni a véleményezett mivet.
Természetesen, valamely koényvtar vallalt feladatai-
bdl kdvetkezéen (pl. szakbibliografia készitése) ké-
szithet cikkadatbazist, am akkor sem repertorizalja
az Osszes olyan folyoiratot, amelyben az intézmény
dolgozdinak publikacioi eléfordulhatnak.

Az adatbazisok dimenzidinak bemutatasara alkalmas
szempontokat (méret és Osszetétel, id6beliség,
mélység, frissesség) részletezi JACSO, kdnyve 4. fe-
jezetében. A statisztikai keresztmetszetek e szem-
pontok figyelembevételével késziltek.

MOED p. 77.

A magyarorszagi adatbazisok recenziokat szamba
vevd gyakorlatat, a meglévd adatbazisok e szem-
pontbdl térténd elemzését I. MURANYI Péter cikké-
bél.

FUGGELEK

1. Dokumentumtipusok

Konyv/monografikus mii
Konyvrészlet (tanulmany jellegl bevezet6, utdszo, fejezet, 6nallé tanulmany, szécikk stb.)
Folyoiratban megjelent mii (tanulmany, vers, miforditas, kritika stb.)
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Az onhivatkozasok nem kertltek fel a kisérleti jegy-
zékekre.

Az id6kozdnként frissitett segédlet: Dudas Aniko:
Hivatkozasokra vezérld kalauz. Digitalis forrasok
http://biblsrc.btk.ppke.hu/publikacio/kalauz.htm
Minthogy a webjegyzék attekinté olvasasra szant
lajstromot tartalmaz, az egyes rovatcimek megada-
sanal a narrativ szévegek szabalyait kdveti, a sza-
kaszcimek a hozzajuk kapcsolodo tételmennyiségtol
fliggben az egyes- vagy tébbes szamu nyelvtani
formulakkal szerepelnek, e megjeldlések tehat nem a
konyvtari targyszoéalkotasi konvenciok szerint irdd-
nak, hiszen itt nem is toltenek be informacidkereso-
nyelvi szerepet.

Magyarazatképpen hozzaflizzik: a nem hazai ide-
gen nyelvl publikacié nem jelenti feltétlenul azt, hogy
a cikk nemzetkozi érdeklédésre tarthat szamot: a kil-
foldi nemzeti orientaltsagu, esetleg kis orszagban,
ritka nyelven, szlk terjesztési korben kiadott, ritkan
idézett organumban ko6zolt, akar nem is refe-
ralt/lektoralt publikacioé nyelv szerinti csoportositaskor
egy kategodriaba eshet pl. a vezeté nemzetkézi folyo-
iratban k6zolt anonim médon vagy a vakon referalt
(blind refereed, a szerz6 és biralé egymas el6tt ano-
nim) cikkel; a nemzeti orientaltsagu kiadvanyokban
valé angol nyelvi kdzlés sem garantélja még énma-
gaban azt, hogy a kdzleménynek a nemzetkdzi ran-
gos kiaddéknal megjelentetett publikaciokhoz hason-
lithato értéke lesz. A PPKE BTK publikaciés adatba-
zisabdl nyert, a koézlemények nyelv szerinti (ma-
gyar/idegen-) megoszlasat és a kiadd orszagokat
(hazai/kulfoldi) Osszefoglald éves statisztikai adatai
hasonloképpen pusztan egyetlen kiragadott szem-
pont szerinti mennyiségi eloszlasokat mutatnak meg.
L. még NEDERHOF [et al.]; a folyoiratok nemzetko-
ziségérdl pedig WORMELL hét kényvtar- és informa-
ciotudomanyi szakfolyoiratra kiterjed6, a szerzok,
idézetek, a kiadoi terjesztés (el6fizetdi kor) és a tu-
dasexport foldrajzi korrelacidit vizsgald informetriai
tanulmanyat.

Beérkezett: 2007. X. 19-én.

DUDAS Aniké

a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bdlcsészettudomanyi Karanak
adjunktusa, informatikus kényvtarosa.
E-mail: anikod@btk.ppke.hu
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Konferenciakiadvany (csak tovabbi megjeldlésként, pl. kdnyvtanulmany mellett jelzi, hogy a tanulmany konferenciako-
tetben jelent meg)

Egyéb (szinhazi produktum, mozgdkép, radiomusor, tanterv, térkép stb.)

Folydirat (periodikum)

Sorozat

Webhelyen kézzétett (nem hatarozottan definialt kategoria, az Ujszerli webes publikaciok szamontartasat és kereshe-
téségét célozza meg. Lehetévé valik igy a még kialakulatlan webes publikalasi szokasok kdvetése és keresése
elemezések céljabol. E kérbe tartoznak mindazon dokumentumok, amelyek nem tekintheték a hagyomanyos kony-
vek, kényvrészletek, folydiratcikkek stb. pusztan elektronikus valtozatanak, és nem mentek keresztil a szokasos ki-
adoi fazisokon sem — pl. kiaddi szerkesztésen, lektoralason/referaldson —, vagy mas web-kérnyezetben megjelente-
tett tartalmakrdl van sz6. A csoportba kerllé anyagot a kés6bbiek soran, ha szikséges, kilon definialt dokumen-
tumtipusokra lehet bontani.)

2. Mifajok

e Szaktanulmany

e Esszé

o Kritika

e Szépirodalmi mi

e Publicisztika (szakmai)

e Forditas (szépirodalmi és szakmai)

e Szbveg- és/vagy forraskiadvany

e Felséoktatasi jegyzet/tankonyv

e Oktatasi segédanyag

e Jelent8s ismeretterjeszté mi (tudomanynépszer(isité mi)

e Szerkesztett munka

e Egyéb (forgatokodnyv, fotd, film, radidomisor zenei szerkesztése, kiallitasi katalégus, publikalt kutatasi beszamolo,
elektonikus repozitériumban kézzétett disszertacio stb.)

e Recenzio a szerzdé miveérdl

e Mire kapott dijak

3. A webvaltozat tagolasi sablonja (a személy munkassagatol fiiggéen keriilnek fol a rovatok
illetve valtoznak/bédviilnek)

e Kdnyv/monografikus kiadvany

e Szerkesztett konyv

e Periodikum- és sorozatszerkesztés

e Tanulmanyok kényvben

e Tanulmanyok periodikumban

e Recenzio, kritika, ismertetés

e Egyéb (a szerzét jellemzben: forditas, rendezés stb.)

4. Rekordtipus (tételtipus)
e Publikacios tétel
e Hivatkozasi tétel (recenziok)

5. A bibliografiai tételekhez rendelt indexfajlba rendezett, kotelezé6 adatelemek, amelyek a kii-
Ionféle statisztikai kimutatasoknal is szerepet jatszanak

e Nyelv (a statisztikai kimutatasokban a magyar/idegen nyelvi(i adatok lekeresését szolgalja)

Orszagkdd (statisztikaban: magyarorszagi/kulféldi)

e Informaciohordozé

e Rekordtipus (publikacids tétel/hivatkozasi tétel)

e Intézet/Tanszék (informativ jellegli adat, atlépéskor a régi tételek a régi intézeti besorolasban maradnak)

e A publikacié megjelenési éve

e Dokumentumtipus

e Miifaj
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