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Miért nem keriilnek kevesebbe a folydiratok az elektron

publikalas koraban?

A tudomanyos kommunikacié kdzponti médiumai
tobb mint haromszaz esztendeje a folyoiratok.
Ennek ellenére az utdbbi harminc évben a kiadok-
nak szembesiiniuk kellett azzal, hogy az emelke-
dé eldfizetési arakkal a konyvtarak koltségvetései
nem képesek lépést tartani. Mindekdzben nem-
csak az arak lettek egyre magasabbak, de az el-
mult 20 évben a folydirat-kinalat is gyorsan nove-
kedett: egy 2006-0s brit felmérés szerint korilbeldl
20-25 ezer szakmailag lektoralt (,peer-reviewed”)
tudomanyos folydirat jelenik meg évente. Ezek
mintegy 60 szazalékdnak elektronikus valtozata is
van (tobbségik nyomtatottan és online is hozza-
férhet6). A lektoralt folydiratok 10%-a nyilt (open
access) hozzéaférésda.

Ha a folydiratokhoz kapcsol6dd koltségeket vizs-
galjuk, szikség van némi fogalomtisztazasra. A
folydirat ara jelentheti a ténylegesen kifizetett arat
csakugy, mint az el6allitas koltségeit. Donald King
értelmezésében ez utdbbi rogzitett koltség. A val-
toz6 koltség ezzel szemben tdbb tényezének (igy
pl. az eléfizetések szamanak, a nyomtatandd, pos-
tazando példanyszamnak, az eléfizetések kezelé-
sének sth.) a fliggvénye. A rogzitett és a valtozo
koltségek egyitt jelentik a direkt koltségeket,
ezekhez jarulnak még az indirekt koltségek (pl.
marketing), majd mindezek 6sszeadasabol adodik
a teljes koltség. Egy folyoirat megjelentetésének
atlagos koltsége a teljes koltség, osztva az eldfize-
tések szamaval. A vételi ar és az atlagos koltség
kildnbbzetébdl adddik a kiadé haszna. (A cikk
ilyen mértékben nem fejti ki a koltségtipusokat,
ezért célszerlinek talaltam a Donald King-cikk [1]
vonatkozo részeit dsszefoglalni. (A ref.)) A szerzé
a tanulmany céljanak megfeleléen az ,elsé pél-
dany el6allithisdnak a koltségét” (,first copy cost”)
vizsgalja.

A folydiratarak kozotti jelents eltéréseket egy tiz
évvel ezelétti tanulmény a kiaddi iparagra jellemzé
kilbnds gazdasagi kornyezetre vezeti vissza.
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Szerzéje, Andrew Odlyzko [2] szerint az egyik ok
az éarverseny hianya. Ez teszi lehetévé, hogy a
kiadok a valtozo globalis gazdasagi kérilmények,
a konyvtarak biidzséit sujté megszoritasok ellené-
re folyamatosan hatalmas bevételeket konyvelhet-
nek el. 2002-ben a legnagyobb tudomanyos kiadé,
az Elsevier 6sszbevétele 26, mikddési nyeresége
pedig 25%-kal noOvekedett. Az egyre szikulé
konyvtari koltségvetések ellenére az Elsevier lzleti
profitta 2009-ben is 21 szazalékos emelkedést
mutat.

Odlyzko szerint a masik, az arakat kedvezétlendl
alakité tényez6 a ,torz ©sztbnzés”. Magyarul, a
kutatok elsésorban a folyoirat presztizsét tekintik
cikkiik megjelentetésekor, és nem éreznek 6szton-
zést arra, hogy azzal is kalkuldljanak, mennyibe
keriil a cikkik megjelentetése a tarsadalomnak. A
magas presztizsi folyGiratoknak pedig &ltaldban
az aruk is magas. Ez a helyzet nagymértékben a
mésodik vildghaborit kdvetdé publikalasi intenzitas
megnovekedésének a kovetkezménye: a tudos
tarsasagok altal mikodtetett, nonprofit kiadok emi-
att kénytelenek voltak nivos kéziratokat vissza-
dobni vagy késve megjelentetni, amit kihasznalva
az Uzleti vallalkozok Uj publikdlasi lehetéségeket
teremtettek a ,hoppon maradt” szerz6k szamara.
Ma mér a legjelentésebb kiaddk profitorientéltak,
és a kiadoi piacot a cégek fazioja, a kisebb kiadok
nagyobbak altali elnyelése jellemzi. Az olykor csu-
pan egy-két folyoiratot megjelentetd tudos tarsa-
sagok helyzetét tovabb neheziti, hogy a kereske-
delmi kiadék az elektronikus folyoGiratok piacan
csomagokban arusitjak termékeiket, s ezzel ren-
desen megnyirbaljdk a konyvtarak beszerzési ke-
reteit. Mig ugyanakkor a profitorientalt és nonprofit
kiadok altal megjelentetett folyoiratok kodzott nin-
csen mindségi kildnbség (sét egyes felmérések
arrol tanuskodnak, hogy a kutatok a nonprofit tar-
sasagok folyoiratait preferaljak), addig a kereske-
delmi kiadok atlagosan 2,8-szor tobbet kérnek el
egy folyoirat-el6fizetésért.
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A cikk szerzéje a kdvetkezdkben felveti a kérdést:
mennyiben befolyasolja az els6é példany létrehoza-
sanak koltségeit az elektronikus folyéiratok megje-
lenése? Kevesebbe keriil-e a folydirat elkészitése
egy ,born digital” (elektronikusan megjelené) kiad-
vany esetén?

Az elsé példany létrenozdsanak koltségei a szer-
kesztéségben folyd munkalatok (lektoralas, torde-
lés sth.) koltségeit foglaljdk magukban. A kilénbo-
z6 felmérések némileg eltérd eredményeket mu-
tatnak. A Cambridge Economic Policy Associates
2008-as jelentése szerint egy cikk Iétrehozasanak
atlagos koltsége 4000 £. Egy korabbi, 1996-0s
atfogo vizsgalat arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az elsé példany (first copy) ara 2000 és 4000 USD
kozott mozog. Egy harmadik, 2002-es felmérés
készit6i a kiadokat kérdezték: mennyit fizetnek a
referdlast, lektoralast, térdelést stb. végz6é munka-
tarsaknak, és ebbdl kalkulaltdk ki, hogy egy cikk
megjelentetése 420-2500 USD.

Donald W. King és Carol Tenopir 2000-es megje-
lenésii konyvikben [3] kimutattdk, hogy 1975 és
1995 kozott a folyoiratok ara 160%-kal ndvekedett
(avagy a 260%-ara nétt). Az eléfizetések aranak
emelkedésével az eléfizeték szadma is meglehets-
sen megcsappant — kilénésen az egyénieké. Ez
utébbibol kovetkezik, hogy a folyoirat teljes koltsé-
gének egyre nagyobb hanyadat teszi ki a rogzitett
koltség. Szintén ezzel 6sszefiiggésben mutatkozik
nagy eltérés a folyoirat-eléfizetések &rai kozott:
egy 10 ezer el6fizetével rendelkezd folyoirat atla-
gosan 70, egy minddsszesen 500 el6fizetdt felmu-
taté pedig 775 dollarba kertil. A szerzék kiszamol-
tak az egy elfizetésre jutd legalacsonyabb arat,
amely 0sszeg a folydirat megjelentetésének kolt-
ségeit fedezi. Ez a kereskedelmi kiadéknal maga-
sabb, mint a nonprofit kiadéknal.

Mig az emlitett tanulmanyok nem tesznek kiilonb-
séget az elsé példany megjelentetési koltségei
kozott a megjelentetés modja (elektronikus vagy
nyomtatott) alapjan, Julian Fischer, a Scholarly
Exchange kezdeményezés egyik vezetdje szerint
[4] a kizarolag elektronikus folyGirat megjelenteté-
sét joval kevesebb koltség terheli. Szamitasai sze-
rint egy 50 cikket tartalmazo e-foly6irat megjelente-
tése kevesebb, mint 4000 dollarba keriil. Kétszer
ennyi cikk esetén ez az 6sszeg csupan korlbelil
7000 dollarra megy fel, 250 cikk esetén egy évben
a megjelentetés koltsége 17 000 dollar alatt van.
Ha eltekintink az XML-konverzi6tol és a cikkek
metaadatokkal vald ellataséatol, az emlitett koltsé-
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gek nagymértékben redukalhatok (1200, 1650, és
3000 USD).

Tovabb arnyalja a képet, és bonyolita az egyes
folydiratok beszerzési koltségeinek megallapitasat
a ,Big Deal” (ami kdzelebbrél a kiadok altal 6ssze-
allitott nagy e-folyéiratcsomagok megvasarlasat
jelenti, egyes folyoiratok egyedi el&fizetése he-
lyett), valamint a konzorcialis beszerzés. A szerz6
egy irani példan keresztil illusztralja, hogy milyen
mértékl kuldnbségek adddhatnak attél fuggdéen,
hogy egy folydiratot ondlloan vagy konzorcidlis
keretek kozott vasarol meg egy konyvtar.

A teherani Shahed Egyetem 2007 januarjdban
még igen magas arat, atlagosan 1000 dollart fize-
tett egy-egy angol nyelvii nyomtatott folyoiratért

évente. Az egyetem konyvtarosai ezért attértek az
elektronikus verziok el6fizetésére. A konyvtar
ugyanakkor a ,CONSIRAN" konzorciumnak is tag-
ja, a konzorcialisan eléfizetett angol nyelvl elekt-
ronikus folyoiratok ara egy évre atlagosan 24 dol-
lar, vagyis rendkivil alacsony. Az egyetemnek az
Egészségligyi Minisztérium tamogatasanak ko-
szOnhet6en hozzaférése van tdébb orvostudomanyi
folyoirathoz is, valamint — kulénb6zd irani tudoma-
nyos egyittmikddések révén — egyéb perzsa
nyelvi elektronikus forrdsokhoz. Egy perzsa nyel-
vi folydirat éves eléfizetése egyébként atlagosan
minddsszesen 10 dollar.

A konzorcidlis beszerzéseken til megkeriilhetetlen
a nyilt hozzéaférésl folydiratok kérdése. A szerzd
sorra veszi e folyéiratok kiadasfinanszirozasanak
kulonb6zé modelljeit. Ezek: a szerzb fizeti a cikke
megjelenésének koltségeit; valamely kutatasi alap
alljla a megjelentetést; az egyes felséoktatasi in-
tézmények vagy kutatéintézetek tagsagi dijat fizet-
nek a kiadd intézmény szamara, s ennek fejében
tagjaik jogosultakka valnak bizonyos szamu cikk
ingyenes vagy kedvezményes &ron térténé megje-
lentetésére az adott folydiratban; egy direkt erre a
célra alapitott pénzalapbdl téritik meg a megfeleld
pénzforrassal nem rendelkezé szerzék publikécioi-
nak kiadaséat.

A cikk irgja felhivja a figyelmet, hogy a nyilt hozza-
férési folydirat-kiadds 2006-ban még csak a
szakmailag lektoralt (peer-reviewed) folyoiratok
10%-ara terjedt ki, masfelél a cikkmegjelentetés
ilyen moédja szamos, a jovében megvéalaszolandd
kérdést vet fel. Példanak okaért egy 2009-es
egyesilt allamokbeli felmérés tanisaga szerint a
tudomanyos cikkekhez val6 hozzaférés terén nem
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érvényesil az a logika, hogy az emberek inkabb
valasztjak azt, ami ingyen van, mint azt, amihez
dragan juthatnak hozza.

A szerz6 konklazidja, hogy az arverseny hianya és
a torz 6sztdnzés a folyoirat-kiadas elektronikussa
vélasa utan is meghatarozéan befolyasolja a folyo-
iratarakat, mint ahogy tovébbra is az ,els6é példany
eléallitasanak a koltsége”, a rogzitett koltség teszi
ki a kiaddo megtéritendd kiadasainak nagyobbik
részeét.
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