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A közös hivatkozások vizsgálata és 
az ebből adódó összefüggések szerkezete 

A szak i roda lmi információkereső rendszerek célja a 

kutatók, tudósok kiszolgálása a számukra f on tos 

publikációk bibliográfiai leírásaival. E célt, azaz a f e l t e t t 

kérdésekre a d o t t információs választ a t e chn ika i 

fejlettség különböző f o k a i n igen sok rendszer használatá

val lehet elérni, de mindehhez a szóban forgó 

szakterületek többé-kevésbé megbízható ismerete szüksé

ges. 

Lehetőség kínálkozik azonban a továbblépésre is , 

ame lynek lényege az, hogy az információs szakember a 

keresőkérdés szakterületének alapos ismerete nélkül, de 

mégis annak belső összefüggéseire támaszkodva szolgál

tasson szakiroda lmat a kutatók munkájához. 

Könnyen belátható, hogy egy-egy szakterületen a 

fizikailag egymástól sokszor igen távol dolgozó kutató

kat a közös téma hasonló tudományos gondolkodás

módú csoportokká tagol ja. A „hasonló gondolkodás

m ó d " pontosabb megfogalmazása: az a d o t t jelenségekről 

közös vélemény, közös gondolkodási séma megléte. 

A szóban lévő módszer az említett gondolkodási 

sémákon keresztül m u t a t k i tárgybeli összefüggéseket, 

miközben e sémák meghatározását és rögzítését a 

hivatkozáselemzés módszerével végzi, 

1. Gondol kozási sémák meghatározása 

Ha a gondolkozási séma (paradigma) fogalmát 

pontosabban akar juk definiálni, a következőt ke l l 

m o n d a n u n k : egy-egy szakterület foga lmainak egyezmé

nyes, tehát többek által azonos módon értelmezett 

kapcsolata. A cél éppen e szerkezet meghatározása. 

A vizsgálat az azonos témakörű s zak i roda lm i 

publikációk egy csoportját fogja át. A publikációk 

átnézése után elkülöníthetők azok, amelyekben egy 

meghatározott állítást, alapelvet vagy vizsgálati módszert 

említenek vagy használnak. 

Példaként: az /1-val jelölt állítást a vizsgált d o k u m e n 

t u m o k egy részében meg lehet találni. A továbbiakban 

azok a d o k u m e n t u m o k emelhetők k i , ame lyekben A és 

egy B együtt szerepel. (Természetesen e d o k u m e n t u m o k 

mindegyikében az A és a B kapcsolata n e m lesz 

feltétlenül azonos, de e kapcsolat feltárása már 

meghaladja az i n f o r m a t i k u s ismerete i t , s így a vizsgálat 

n e m f og l a l ko z i k vele.) 

Ha A, B,... N számú állítással do l go zunk , a köztük 

fennállható kapcso la tok szerkezete matemat ika i l ag k o m 

binációik összességével írható le , de ez a g yako r l a t i 

megközelítéshez túlságosan munkaigényes lenne. 

Egyidejűleg két állítást véve figyelembe, a szerkezetet 

graf ikusan ábrázolhatjuk, o l y a n gráffal, ame l ynek csúcsai 

az állítások, az élek pedig a köztük feltételezett 

kapcso la tok . 
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Akármely területen kezdődik is a vizsgálat, az első 

feladat mindenképpen a f on tosnak vélt cs a vizsgálatba 

bevonn i kívánt elvek, állítások kiválasztása, ma jd 

egymással való kapcso la tuk elemzése. A kiválasztás 

módja többféle lehet , de a szövegben mindenképpen 

szükségünk van b i zonyos kapaszkodókra, amelyek 

egyértelműen ragadhatok meg. Tudományos jellegű 

publikációk esetében a legkényelmesebb és a legkevesebb 

melléfogást ígérő kapaszkodóként a bibliográfiai hivatko

zások kínálkoznak. 

Megfogalmazva az állítások n y o m o n követésének 

módszerét: elsőként o lyan hivatkozási indexet ke l l 

készíteni, ahol forrásként nem a szerző publikációi, 

hanem a szöveg elemzésével feltárt állítások szolgálnak. 

N e m állítható természetesen, hogy e kiemelések 

pontosan leírják a c i k k mondanivalójának m inden elvi 

álláspontját, de az elemzés ennél nagyobb mélysége már 

n e m i n f o r m a t i k u s i , hanem szakmai képzettséget kívánna, 

a m i e módszer gyako r l a t i alkalmazását igencsak kérdéses

sé tenné. 

A szövegen belüli hivatkozásoknak ez a kijelölése visz 

el az N he lyen idézett állítások összegezéséhez, 

rögzítéséhez. Ebben az eljárásban az az újszerű, hogy — 

ellentétben a hagyományos hivatkozáselemzéssel -

k i m u t a t j a : az egyes szerzők pontosan m iben értenek 

egyet és m iben eltérő az álláspontjuk. 

Érdekes végiggondolni, hogy m i l y e n eredményre 

j u t h a t u n k egy szerző több művének i l y en elemzéséve!. 

Megállapítható p l . az, hogy ugyanazt az elvet idézve, 

ugyanazokra a szerzőkre h ivatkoz ik-e? Ezáltal n e m 

kevesebb mutatható k i , m i n t az, hogy egy-egy szerzőnek 

miként változott az ado t t témában való gondolkodás-

módja, szel lemi életrajza. Ha a szerző korábbi önmagával 

való egyetértését összevetjük valamely szerzöcsoport 

hasonló e lv i együttállásával, akko r k i lehet m u t a t n i az 

ado t t szerzőnek egy a d o t t csopor thoz való viszonyát, 

kívülállásának vagy egyetértésének mértékét. 

A z elemzésnek még f i n o m a b b eredménye lehetne, ha 

két együtt idézett alapelv he l y e t t hármat, vagy többet 

venne egyidejűleg f igyelembe a vizsgálat, de ezáltal 

részben a feldolgozás növekednék aránytalanul naggyá, 

részben b i zonyos szám fölött a közös hivatkozások 

o lyan ritkán állhatnának elő, hogy kevés d o k u m e n t u m 

ból i l yen következtetések n e m lennének levonhatók. 

2. A hivatkozott dokumentumok mint elvi 
álláspont-jelzők 

A szerző által bibliográfiaként megadot t d o k u m e n 

t u m o k sokszor nem az elv i állitások bizonyítására, 

hanem a presztízs és a minőség alátámasztására 

szolgálnak. Ettől a ténytől igyeksz ik e l t ek in ten i az 

analízis, de még ha csak a jószándékú hivatkozásokat 

veszi is f igyelembe, akkor is igen o t thonosan ke l l 

mozognia a szakterületen, hogy a re j t e t t azonosságokat 

kiszűrhesse. 

A közös hivatkozások előbbiekben említett gráfját 

{}. ábra) o l y módon is fel lehet ra j zo ln i , hogy a pusztán 

bibliometríai a lapon k i a l a k u l t struktúrát nye l v i struktúra 

helyettesíti, azaz a d o k u m e n t u m szövegéből a kapcsolat

képzésre leggyakrabban használt szavak vagy kifejezések 

struktúrája. Ha az 1. ábra B-vel jelölt sűrűsödési 

területére végezzük el ezt a behelyettesítést, a 2. ábrához 

j u t u n k . 

1. ábra A közös hivatkozások hálója 

ura M 
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2. áöra Az 1. ábra egy részének transzformációja 
az alapelvek kapcsolódásának feltüntetésével 

A vizsgálat során kételyek is felmerültek a módszer 

alkalmassága iránt. Kérdéses például, hogy a h i v a t k o z o t t 

d o k u m e n t u m o k k a l s emmi lyen módon n e m asszociál

ható, de f on tos állítások hogyan vizsgálhatók? N e m 

kívánható meg ugyanis , hogy m i n d i g , ha egy gondo la t 

felmerül, egy b i zonyos d o k u m e n t u m r a hivatkozás 

történjék, csak az állítható, hogy elég sok szerző 

b i zonyos időn át általában azonosít egy gondo la t o t 

egy-egy alapvető szakmai d o k u m e n t u m m a l , és a 

gondo lat említésekor mindjárt h i v a t k o z i k is rá. 

3. A közös hivatkozási ábrák összefüggései 

A közös hivatkozások hálószerű ábrázolása ( L á b r a ) 

és ennek „lefordítása" a felhasznált g ondo l a t ok kap 

csolódási ábrájává (2 . ábra) további vizsgálatokra is 

lehetőséget kínál. 

Pl. az 1. ábra több, jó l látható mezőben sűrűsödik, a 

kapcsoló élek egy-egy i l yen mezőn belüli p o n t o k a t 

kapcsolnak össze, de áthidaló kapcso la tok is vannak a 

mezők között. Ezek a h i d a k o l yan összefüggésekre 

363 



B e s z á m o l ó k , s z e m l é k , k ö z l e m é n y e k 

uta lnak sok esetben, ame lyek a szövegekből n e m 

derülhetnének k i , és csak az i l y en fajta elemzéssel lehet 

hozzájuk j u t n i . Két , va lami lyen okból gyakran együtt 

h i v a tko zo t t biokémikus c ikke iben felfedezhető két, 

egymással kapcso latba edd ig n e m hozo t t jelenség, 

amelyre az i t t leírt vizsgálat hívta fe l a f i gye lmet . Ez 

pedig azt j e l en t i , hogy pusztán i n f o r m a t i k a i eszközökkel, 

biokémikus szakember segítsége nélkül is f ontos 

Összefüggéseket lehet f e l i smern i . 

4. Következtetések 

A f en t i elemzések eredményeképpen a tudományos 

alapelvek szak i roda lomban tükröződő kapcsolata i t az 

alábbi főbb típusokba lehet so ro ln i : 

történeti vagy folyamatszerű kapcsolat (előbb A, 

azután B ) ; 

A bennfog la l ta t ik/3-ben; 

A és B különböző módon kapcsolódik C-hez; 

A alárendeltje vagy tárgya B-nek ; 

A szükséges B kialakításához. 

Remélhető, hogy a további vizsgálatok o l y a n típusú 

kapcsolódásokat is k i m u t a t n a k , m i n t p l : 

A oka B-nek; 

A következik B-ből; 

A alátámasztja B- t . 

Az így megfoga lmazot t kapcso latok a tudomány 

füozófiai megalapozásában játszhatnak igen nagy szere

pet. Például a laza szerkezetű háló n y i t o t t , sok 

eldöntetlen problémát rejtő szakterületet, míg a szorosan 

zárt hálódiagram zárt, befejezett alapelveken nyugvó 

tudományágat képvisel. 

A felvázolt f o l yama t végterméke egy hálódiagram, 

ame lynek csúcsai, élei és sűrűsödési pon t j a i az egyes 

d o k u m e n t u m o k értelmezésének egyöntetűsége szerint 

álltak össze. Érdekes további vizsgálódásra adna 

a lka lmat , ha ugyané dokumentumokból intellektuális 

munkával szemle készülne. A kérdés: a két eredmény 

menny i r e egyezne meg. A leírt módszer jelentősége 

mindenesetre abban r e j l i k , hogy az eredményeket 

szakéitő bevonása nélkül, pusztán a b i b l i ome t r i a 

módszereivel és i n f o r m a t i k u s munkatársak közreműkö

désével érte el. 

/SMALL, H.: Co-atation context analysis and the 

structure of paradigma 3 Journal of Documen-

tation, 36. köt. 3. sz. 1980. p. 183-196/ 

( D o m o k o s Miklósné) 

Hivatkozási kapcsolatok hálójának 
alkalmazása az informatikában 

A hivatkozáselemzés igen népszerű l e t t m i n d az 

informatikában, m i n d a tudományelméletben. A hivat

kozások figyelése hasznos segítség lehet a s zak i roda lm i 

keresőrendszerekben, de mértékül szolgálhat egy-egy 

szerző termékenységének vagy egy-egy tudományos 

folyóirat rangjának megítélésében is. Segédeszközként 

használja az a u t o m a t i k u s indexelés, továbbá a tudomá

nyos i r o d a l o m egyes témák körüli csoportosulása, a 

részterületek elkülönülése ugyancsak f i gye lemmel kísér

hető segítségével. 

A z említett alkalmazások közül a továbbiakban a 

scíentometriei és tudományterület-elhatárolási a lka lma

zásáról lesz szó. Kísérleti adatbázisként aNauíno-Tehni-

Zeskaja Információ (a továbbiakban: N T I ) és a 

Cumulative Subject and Author Index első 13 kötete 

szolgált. 

A publikációk számának időbeli eloszlását az 

/. táblázat muta t j a , a szerzői produktivitás elemzését 

pedig a 2. táblázatban látjuk. A z ax jelöli az egy szerző 

által a vizsgált folyóiratban publikált c i k k e k számát. 

1. táblázat 

A publikációk időbeli eloszlása 

N T I 

É v ö s s z e s e n 

1. sorozat 1. sorozat 

1 9 6 1 2 7 

1962 1 0 4 

1 9 6 3 145 

1 9 6 4 1 7 4 

1 9 6 5 179 

1 9 6 6 1 7 4 

1 9 6 7 112 8 5 197 

1 9 6 8 1 1 6 7 2 188 

1 9 6 9 1 2 8 8 2 2 1 0 

1 9 7 0 119 9 1 2 1 0 

1 9 7 1 1 0 5 7 9 1 8 4 

1 9 7 2 111 9 1 2 0 2 

1 9 7 3 1 1 1 9 0 2 0 1 

1 9 7 4 9 5 8 0 1 7 5 

1 9 7 5 1 0 0 7 2 1 7 2 

1 9 7 6 9 8 7 2 1 7 0 

3 6 4 


