Az ,altera pars"

ESZREVETELEK A ,,KONYVTAR? NEM KONYVTAR? ” CIMU
CIKKHEZ FUZOTT SZERKESZTO! MEGJEGYZESHEZ

Nem értek egyet a cikkem cime elé fiizott szerkesztoi
kommentdrral (TMT, 1982. 10. sz. p. 407.). Nem tudok
felfedezni sajdt irdsomban ,kimondatlan tartalmakat”,
és nem is ilyen szdndékkal irddott a cikk. Az irdsomnak
mds célja nem volt — nincs is benne mds —, mint hogy
eljussak azon felismerésig, hogy egy feltdratlan, szimot-
tevd olvaséi girddt nélkiilozs, foleg csekély dllomdny
dokumentumgyiijtemény nem sorolhaté a konyvtirak
kozé.

A tobbiek azért konyvtirak maradnak, amelyek
hilézatba tartoznak az 5/1978. KM sz. rendelet alapjdn.
Nem kivinom megkérdgijelezni sem a konyvtarhdlézatok
létjogosultsdgit, sem a hilézatos munkit. Tiltakozom a
»hdlozatosdi” kifejezés ellen. ElGszor is azért, mert
dltaldnosit, nem tesz kiilonbséget a j6 és a gyengébb
hilézatok kozott. Mdsodszor az inkrimindlt kifejezésben
az eddig végzett hdlozatos munka lebecsiilését érzem. A
modszerek elavulhatnak, att6l még a kordbban végzett

munka a maga idejében és helyén még jonak
bizonyulhatott. A mddszereken lehet, sét kell véltoztat-
ni. Az Uj mddszereken lehet, s6t kell vitatkozni. A
koordindciés kozpont feladata mind a gyengébb
hédl6zatok segitése, mind a jol végzett munka elismerése.
A hdlézati kozpontok eddig végzett munkdjinak
értékelésére azok a konyvtdrosok jogosultak, akiknek
munkdjit a hdlézati kozpontok a maguk szerény
eszkozeivel és tehetségével, helyenként nem tiilzott
magas anyagi és erkolcsi elismerés mellett, de hivatdstu-
dattél vezérelve a legjobb tuddsuk szerint segitették.

Remélem, hogy a jelenleg ,hdlézatosdi’-nak mindsi-
tett munka korszer(isitésére a kritika mellé fejlesztési
javaslatokat is adnak.
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