Beszdmol Gk, szemlék, kdzlemények

Kommunikéci6t jelent-e a publikélas?

A nemzetkozi érdeklGdésre szimot tarté primer
irodalom nem mindig olyan hordozoén jelenik meg, hogy
nemzetkozi elterjedése biztositva lenne.

Akik a primer tudomdnyos irodalmat kezelik (szer-
keszt6k, dokumentalistik, irodalomkutatist végzok,
kényvtirosok), jél tudjék, hogy sok kutaté igen nagy
erdfeszitést fejt ki annak érdekében, hogy eredményeit
bérhol, csakhogy nyomtatdsban ldssa viszont. Fontosabb
szdmira a publikdlds ténye, mint az, hogy munkdja a
lehetd legszélesebb olvasdtiborhoz eljusson.
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Az informdciodtadds és -terjedés ellentmonddsos vol-
tit egy zootechnikai szakirodalmi vizsgdlat eredményei
szemléltetik.

A zootechnikdban, mint mds egyéb tudoményteriile-
teken is, az eredmények egy része nemzetkozi publika-
cios lehetdseget kap, nagy nemzetkozi folydiratok kézlik
Gket. Mds résziik nemzeti orginumokban keril nyilvd-
nossdgra, de még mindig jo esélyilk van a nemzetkozi
elterjedésre. Ez féleg a ,nagy nyelvek”-en megjelend
nemzeti irodalom esetében van igy.

Az egyéb nyelveken megjelené kozlemények nem
szdmithatnak nemzetkozi érdeklédésre primer formdjuk-
ban. Végil, sok eredmény nem is nyomtatdsban ldit
napvilagot, hanem kutatdsi jelentés, vagy més kéziratos
formdban, igen kis példdnyszdmban,

Az online adatbdzisok ujabban elkezdik Iiézﬁlni,
tudomdsul venni a nemzeti irodalmat is. Bdr a rovid
referdtum és néhdny kulcsszé kevés ahhoz, hogy egy-egy
ilyen kozlemény értékelhetS legyen a nemzeti nyelvet
nem ismerd olvasé szdmdra, de valami kevés informdciot
mégis csak nyujt rola, illetve legaldbb felhivja a figyelmet
a meglétére.

Olykor megtorténik, hogy ugyanarrél az eredményrél
két kozlemény sziilletik: egy terjedelmesebb, nemzeti
nyelvii, és egy rovid, dsszefoglalo jellegii, amelyet nem-
zetkozi elterjesztésre szdnva, az illetékes nemzetkozi
Jolydiratndl helyez el a szerzd, Ez a két primer kozle-
mény esete, amely az itt vizsgdlt mintdban a publikdcidk
4%-dndl fordult eld.

Az aldbbiakban ismertetésre keriilé vizsgdlat hdrom
nagy kategoridba osztotta a publikdcidkat (folyéiratcik-
keket, kongresszusi kozleményeket):

1. Tilnyomé részben (terjedelmiik tébb, mint 50%-
dban) ,,nemzetkézileg relevdns informdciokat”* tartal-
mazo publikdcick. .

2. Részlegesen nemzetkozi relevancidju publikdciok:
tartalmuk 10—50%-a sorolhaté a mondott kategériiba.

3. Nemzeti vagy helyi jelentbségti publikdciok.

A vizsgdlatba 10 holland specialista kapcsolédott be,
kiilonbozé részteriiletekr6l. Koziilikk ot két vagy tobb
évet toltott kiilféldon, a mésik o6t szerényebb kilfoldi
tapasztalatokkal rendelkezett. E kutatéknak 1000 darab,
10 kiilonb6z6 forrdsbol szdrmazé bibliografiai tételt
kellett beosztaniuk a fenti kategéridkba. A tételek a
szabvdnyos cimleirdson kiviil dltaldban révid kivonatot is
tartalmaztak.

Az dllattani szakkozlemények szdma évente mintegy
75 000. Pontos adatot nehéz adni, mivel sok a hatdrterii-
leti bizonytalansig. A fenti kategorizdlds, amelyet egy

* A ,nemzetkézi relevancia” — meglehetdsen szubjektiv —
fogalmdt a vizsgdlat olyan publikdciék informécidira alkal-
mazza, amelyek legaldbb két foldrészen kelthetik fel a
szakemberek figyelmét,

véletlenszertien kivdlasztott mintdn beliil végeztek el,
tobbé-kevésbé jellemz6 lehet a teljes szakirodalomter-
més értékének a kiilonféle hordozékon valé megoszld-
sira (1. tdbldzat).

Végeredményben a ,,nemzetkozileg relevins” primer
irodalom a zootechnika teriiletén az egész szakirodalom
volumenének mintegy 207%-at teszi, ez kb. 15000
kozlemény évente,

A fenti tiblizat mintdjira felirhaté a ,részlegesen
nemzetkozi relevancidjii” kozlemények szdzalékos meg-
oszlisa a kiilonbozé hordozétipusok kézott (2. tdbld-
zat). E kategdridba a teljes termés 25%-a tartozik.

1. tébldzat
A nemzetkozi relevancidju kozlemények
hordozdk szerinti szdzalékos megoszldsa

Nemzetkozi
relevancisja
van
Itt jel
meg a 3
az adott amia
A hordozéic :Lz:g;" hordozén vizsgalt
%-a beliil a anyag
kozlemények | %-a
%-anak
Nemzetkozi publikéciok 5 80 4
Nemzeti publikéciok
nagy terjedési
lehetdséggel 8 50 4

Nemzeti publikacidk
korladtozott terjedési
lehet8séggel 25 20 5

Nemzeti publikéacidk
terjedési lehetdség

nélkil . 52 10 5
Nem-hagyoményos
irodalom 10 20 2
A vildgirodalom
,,nemzeti relevanciji’”
része 20
2. tdbldzat

A részlegesen nemzetkdzi relevancidju kozlemények
hordozék szerinti szdzalékos megoszldsa

Részlegesen nemzetkozi

A hordozék relevancidju kozlemények
%-ban
Nemzetkozi publikdcidk 20
Nemzeti publikdciék nagy
terjedési lehet8séggel 20

Nemzeti publikédcidk
korlatozott terjedési
lehet&séggel 25

Nemzeti publikacidk
terjedési lehetSség nélkil

Nem-hagyomanyos irodalom 10
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) 3. tdbldzat
A nemzeti vagy helyi felhasznaldsra alkalmas
kozlemények hordozdk szerinti szadzalékos megoszlasa

Nemzeti vagy helyi
felhasznélasra alkalmas
kozlemények

%-ban

A hordozdk

Nemzetkozi és nemzeti

publikaciok nagy terjedési
lehet&séggel 8
Nemzeti publikéciok

korlatozott terjedési
lehet&séggel 40

Nemzeti és helyi publikaciok
terjedési lehetdség

nélkal 27
Nem-hagyomanyos
irodalom 25
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A ,,nemzeti, vagy helyi felhaszndlisra alkalmas”
kategéria — amely a teljes irodalom 55%-a — eloszldsét a
3. tdbldzat mutatja.

A leirt vizsgilat a bevezetSben emlitett problémdnak
— a relevancia és az elterjedés viszonydnak — megjeleni-
téséhez csak durva kozelités.

Annyi azonban még ilyen kozelités esetén is kitiinik:
erés ellentmondds van a kézlemények tartalmi érteke,
informativitdsa €s elterjedésiik meértéke kozott; nem
mindig a leghasznosabb kozlemények terjednek foldrajzi
értelemben a legszélesebben.

Lehetséges, hogy a vizsgdlat produkilta ardnyok mds
tudomdnyteriileteken nem érvényesek, az alkalmazott
médszer azonban e helyeken is kimutathatja a fenndll6
ellentmondast.

/MANTEN, A. A.: Publication of scientific informa-
tion is not identical with communication. = Scien-
tometrics, 2. kot. 4. sz. 1980. p. 303—-308./

(Domokos MiklGsné)



