Ungvary Rudolf

Metaadatok 6sszehasonlito vizsgalata
gyujteményi rendszerekben

A gyiijteményi rendszerekben (kbnyvtarakban, levéltarakban, irattarakban és muzeumok-
ban) nemcsak az els6édleges, hanem a keresést szolgdalo masodlagos vagy
metainformdcidkat is kezelni kell. A metaadatrendszerek egyben ismeretreprezentacioés
eszk6zOk és informacidkeres6 nyelvek, és adatbazissémakban (adatcsere-formatumokban)
régzitik 6ket. A gyiijteményi rendszerek informdciokeresé nyelveiben ugyanazok a szoti-
pusok (besorolasi adatok) fordulnak el6: nevek, cimek, szaktargyszavak, osztalyozasi jel-
zetek. A gylijteményi rendszerek tehat lényegében ugyanolyan, egymassal 6sszehangolt
besorolasi metaadatsémakat vagy adatcsere-formatumokat igényelnek. A legkorabban a
konyvtari szakteriileten alakultak ki ezek a formatumok. Az irattari, levéltari és muzeumi
rendszerek csak ezekben az évtizedekben alakitjak ki a sajat besoroldsi metaadataikra vo-
natkozo funkcionalis kévetelményeiket az elektronikus rekordok kezelése érdekében. Ezzel
osszefiiggésben keriil sor a metaadatok adatcsere-formatumainak kialakitasara is. Ennek
soran célszerii figyelembe venni a kényvtari rendszerekben szerzett tapasztalatokat, ame-

lyek 1966 ota ezen a téren felhalmozédtak.

A besorolasi avagy azonosito
metaadatok

Gyljteményi rendszereknek nevezzik a kdnyvtari,
irat- és levéltari, valamint a muzeumi rendszereket,
és ide tartoznak a leltari rendszerek is. Az irattarak
és a leltérak kivételével ezek egyben a kulturalis
Orokség megdrzésének intézményei is. Az irattarak
allomanyanak egy része ugyancsak a kulturdlis
Orokséghez tartozik, s mint ilyen, idével hosszu
tavu megbrzésre a levéltarakba kerdl.

A rohamos fejl6dés soran tovabbi, kifejezetten
halézati gyljteményi rendszerek keletkeztek, mint
az internetkatalégusok és -indexek (pl. Yahoo, Alta
Vista), targykdrok szerint feltart internetforrasok
(subject gateway, pl. Social Science Subject
Gateway, SOSIG).

A konyvtari, irat- és levéltari rendszerekben az
(elsddleges) targyi adatok a gyljteményekben
(vagy masutt) tarolt hagyomanyos vagy elektroni-
kus dokumentumokban szerepl§ adatok (a kény-
vek, az iratok és a hangdokumentumok eredeti
szbveges tartalma). A dokumentumokat a rajuk
vonatkozé (masodlagos) metaadatok reprezental-
jak, melyeket informaciés egységekben (rekordok-
ban) fognak 6ssze. A metaadatok tarolasat ugy
kell megoldani, hogy a rekordok kereshetdk legye-
nek. A muzeumi és a leltari rendszerekben tarolt

targyaknak természetiiknél fogva altalaban ilyen
eredeti szbveges adatai nincsenek. Ha vizualis
dokumentumok, akkor az elektronikus hordozén
rogzitett képuk a targyi adat.

A metaadatok a tarolt dolgok azonositasat, leirdsat
és kereshet6 tarolasat teszik lehetéve, melyeket a
gyljteményi feldolgozaskor rendelnek hozza az
eredeti dokumentumokhoz. A gyljteményi rend-
szereknek éppen az a legfontosabb jellegzetessé-
ge, hogy a targyi adatok kereshet6 tarolasat bizto-
sitjak. Azok a metaadatok, amelyek a tarolt rekor-
dok kereshet6ségérél gondoskodnak, a besorolasi
adatok (authority data). A besorolasi adatok a re-
kordot azonositjak, mégpedig masodlagosan: egy
besorolasi adathoz tdbb rekord, egy rekordhoz
tébb besorolasi adat kapcsolddhat, azaz az 6ssze-
fuggés un. kardinalitasa M : N (elsédleges azono-
sitds esetén az 6sszefliggés 1 : 1). Mind a besoro-
lasi, mind az egyéb metaadatok részei a tarolt
rekordoknak, és bennlik hozzaférési pontokat
(access points) alkotnak a keresés céljara. Egyre
gyakoribb, hogy a gydjteményi rendszerek az el-
sédleges adatokat tartalmazé dokumentumokat is
elektronikusan taroljak; vagy azért, mert eleve
digitélisak, vagy azért, mert a hagyomanyos do-
kumentumot digitalizélltélk.l

A metaadatok lehetnek azonosité és leird adatok.
Az azonositdé adatokkal a rekordok kereshet6 taro-
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lasa valésithatdé meg, s egyben a tarolt dolgok
bizonyos tulajdonsagait nevezik meg (cim, szerzd,
megjelenési hely, megjelenési év, tartalom stb.). A
leiré adatok alapjan a tarolt dolgok tulajdonsagairdl
lehet tajékozddni, de elsédleges rendeltetésik
nem a keresés (dokumentumok cim és szerzfségi
kbzlései, megjelenési adatai, targyak szdveges
leirasai stb.). A leir6 adatok a rekordok szdvegé-
ben végzett szabad szavas keresés esetében
hasznalhatok fel a keresésre.

Az azonositdé metaadatok egyben informacidkere-

s6 nyelvek szavai. llyenek:

e az egységesitett (azaz szabvanyositott) sze-
mély-, testlleti és rendezvénynevek, valamint
(az irattari, de f6leg a muzeumi rendszereket ille-
téen megszoritasokkal) a cimek allomanyai,

e a targyszavas (targyszojegyzékbe foglalt), a
deszkriptoros (tezauruszba foglalt) nyelvek lexi-
kai egységei;

e természetes nyelven alapuld hierarchikus oszta-
lyozasi rendszerek (,ontolégiak”) szavai;

e az osztalyozasi rendszerek/nomenklaturak jelze-
tei.

Adatbazis és adathazisséma

A gyljtemények metaadatait adatbazisokban keze-
lik. Ahhoz, hogy ez a kezelés mind programozasi,
mind logikai, mind pedig felhasznaléi/megjelenitési
szinten megtervezhet6 legyen (mas széval megfe-
lelé kezel6rendszer késziiljon), a kezelendd meta-
adatokat szamba kell venni, jellemz&iket, nem
utolsésorban pedig 6sszefliggéseiket egymas ko-
z6tt meg kell allapitani, és le kell irni. Ennek az
eredményét nevezik adatbazissémanak. Az adat-
bazisséma tehat metaadatséma (masodlagos és
harmadlagos adatok sémaja).?

Az adatbazisséma minden gydjteményi rendszer
kezelésének alapja. Azt is mondhatjuk, hogy a
gyljteményi rendszerekkel Osszefliggé kezelési
ismeretek valéjaban metaadat-ismeretek. Ez érvé-
nyes a konyvtari rendszerekre vonatkozé ismere-
tekre is.

A hatvanas évektdl kezdve kezdték el az adatba-
zissémakat normativ dokumentumokba (protokol-
lokba, formatumokba) Osszefoglalni. A konyvtari
rendszerekben kezelt dokumentumrekordok nem-
zeti és nemzetkézi csereszabatossagahoz fontos
gazdasagi érdek f(iz6dik. Egy dokumentumrekor-
dot lehetbleg egy helyen kell Iétrehozni, és ezt a
rekordot a tarolasaban érdekelt intézmények vehe-
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tik at anélkdl, hogy ugyanezt a rekordot 6k is létre-
hoznak Ezért az adatbazissémat ugy alakitottak ki,
hogy az egyben a dokumentumrekordok cserélhe-
téségét is lehetévé tegye. Ezért az adatbazissémat
(a metaadatsémat) adatcsere-formatumnak, kom-
munikaciés formatumnak (communication format,
Datenaustausch-Format), vagy egyszerlien meta-
adat-formatumnak nevezik.

Az azonositéo metaadatok normativ
dokumentumai

A szabvanyositas a legkorabban a kényvtari szak-
teruleten kezd6détt, ahol a mult szazad hatvanas
éveitél kezdve kialakultak a teljes korl, mind a
nevekre, mind a szaktargyszavakra, mind az azo-
nosité adatokra (pl. ISBN) vonatkozo besorolasi és
egyéb szabvanyok [11][12]. A bibliografiai szabva-
nyok nevekre vonatkozd besorolasi szabvanycsa-
ladjait csak a nevekre dolgoztak ki, a szaktargy-
szavakra vonatkozé tezauruszszabvanyokat [10]
az informaciokeresd nyelvek szakteriiletén a bib-
liografiai szabvanyoktol fliggetlendl dolgoztak ki,
és ezért a két fajta szabvany tébb vonatkozasban
O0sszehangolatlan maradt.

A szabvanyokkal parhuzamosan alakultak ki a
besorolasi adatok MARC tipusu adatcsere-forma-
tumai [7][8]. Ezek, és a besorolasi szabvanyok
kozott ugyancsak tapasztalhaté részben termino-
I6giai, részben a teljességre vonatkozd 6sszehan-
golatlansagok. A konyvtari szakteriileten a kilon-
b6z6 MARC tipusl, az adatreprezentacié és
-csere céljara létrehozott metaadat-formatumok a
dokumentum- és besorolasiadat-rekordok logikai
szerkezetének teljességre torekvd tarhazai.” Kozel
fél évszazados fejl6édés soran érlelédtek ki mai
formajukig, bennlik a dokumentumok szamitdgé-
pes kezelésének szinte Osszes lényeges adata
megtalalhaté. Jelmondatuk lehetne, hogy ,minden
adatnak, melyet érdemes rogziteni”.?

A MARC formatum filozéfiaja azon a felismerésen
alapszik, hogy az adatokkal 6sszefligg6 igények,
tovabba az adatkezelés mddja valtozhat, az ada-
tok maguk azonban, ha egyszer megallapitottak
Oket, allandok. Ezért a formatumot ugy szerkesz-
tették meg, hogy a mindenkori rekordok egyetlen
felismert tulajdonsaga se, azaz semmiféle adat ne
vesszek karba.

A bibliografiai szakterlleten az utobbi évek fejle-
meénye, hogy kialakultak mind a bibliografiai, mind
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a besorolasi rekordokra vonatkozéan a koncepcio-
nalis adatmodell iranti kbvetelmények is [2][3].

Az utébbi évtizedben a szabvanyositasba bekap-
csolédtak a levéltarak,” és valamivel nagyobb ké-
séssel az irat-elallitd intézmények,” és még na-
gyobb késéssel a muzeumok is hozzafogtak sajat
szabvanyaik kidolgozasahoz, illetve tokéletesitik
6ket. Id6vel pedig ezek a ma még szétagazéd
eredmények egységesulini fognak. Ezaltal a tavo-
labbi jovdben teljessé lesz a gyljtemények adat-
bazisaiban hozzaférési pontként hasznéalt meta-
adatok szabvanyositdsa, amib6l azonban még
nem koévetkezik, hogy ezek a szabvanyok egy-
massal megfelel6 mértékben lesznek désszhang-
ban. Egyel6re inkabb ugy fest, hogy nem lesznek
6sszhangban.

A levéltari és az irattari szakterileten a szabalyo-
zas az elmult hasz év eredménye. Megsziletett a
besorolasi adatok nemzetk6ézi és magyar szabva-
nya, mely 6sszehasonlitva a bibliogréfiai besorola-
si szabvanyokkal, els6sorban az adatelem-tipusok
pontos szambavételének dolgaban kevésbé teljes.
Az irattari szakteruleten csak az elektronikus iratok
koncepcionalis adatmodelljére vonatkozé nemzet-
koézi kovetelményeket fogalmaztak meg, és elké-
szllt a magyar forditasa is; ez az irattari normativ
dokumentum a koévetelményeket illetéen rendkivil
részletes és pontos.

A levéltari és az iratszabvanyositds a konyvtari
szabvanyositasnak a 20. szazad masodik felében
lezajlott fejlddése utan az elmult évtized egyik leg-
jelentésebb eseménye. Az iratokra vonatkozo
adatmodell-kdvetelményeknek az a célja, hogy az
egyes intézményekben (kiléndsen az allami és a
kdzigazgatasi szervezetekben, de lényegében a
vallalatokndl is) az iratok mar a keletkezésuk pilla-
nataban olyan szabvanyos formaban j6jjenek létre,
hogy amikor hosszu tavu megdrzés céljara atke-
rilnek a levéltarakhoz, a levéltari feldolgozasra
tOkéletesen alkalmasak legyenek. Szemben a
kdnyvtari és a muzeumi feldolgozassal, ahol a
dokumentumokat, leleteket és mitargyakat egyet-
len szinten, egy lépcsében dolgozzak fel kereshe-
t6, hosszu tavu tarolas céljara, az iratok esetében
ez kétlépcs6s folyamat. Az irat, létezésének elsé
szakaszaban igazgatasi—adminisztracios termék
és eszkdz, amely ebbeli létezése soran bévll,
tobbszorézédik, médosul és akar vandorol is. Ele-
tének eme ,aktiv’ szakasza utan kerul torvényi
el6irasok alapjan (adott esetben akar szelektalva)
a levéltarakhoz hosszu tavu tarolas céljara. A

szabvanyositas arra iranyul, hogy a levéltarakhoz
mar eleve egységes logikai szerkezetben jussanak
el az iratok, elldtva szamos, az azonositast és a
keresést biztositdé szabvanyos adattal. Ezéltal a
levéltari feldolgozas folyamata gyorsul, ami az
informaciés tarsadalomban lejatsz6dd, egyre in-
kabb elektronikus formaban hasznalt iratok meny-
nyiségének ugrasszerli ndvekedését tekintve je-
lentds fejlemény.®

Lokalis, nemzeti szinten készlltek mar metaadat-
sémak is, mint az EAD és az EAC. Ezekben a
levéltari anyagokra vonatkozé metaadatok és az
azonosité metaadatok keverednek, azaz ellentét-
ben a konyvtari gyakorlattal, (egyel6re) nem va-
lasztjdk szét a formalis (bibliografiai, anyagleirasi)
és a tartalmi (besorolasi, azonositd) szintek meta-
adatait.

Mindegyik metaadatséma jellemvonasa, hogy a
besorolasi (azonositd) adatok dolgaban felismer-
heték bennuk a torekvések a kdnyvtari szabvanyok
alkalmazasara is, és bizonyos adatelemtipusok
esetében pontosan megadjak a vonatkozé MARC
metaadattipus mezdhivojelét, az alkalmazando
szabvanyos névformat.

Az EAD és az EAC jelentésége, hogy elébb-utdbb
nagyrészt ezekb6l az amerikai nemzeti szabva-
nyokbdl fog kin6ni a nemzetkdzi levéltari meta-
adatséma is, hasonléan ahhoz, ahogy mara az
amerikai Kongresszusi Kényvtar metaadatsémaja
volt az a kalyha, amely mell6l kiléptek az egyes
nemzetkozi és nemzeti metaadatsémak.

A muzeumi adatcsere-formatum elsé nyoma az
1990-es évek végén jelent meg, a Consortium for
the Computer Interchange of Museum Information
(CIMI) kezdeményezésére, de kiérlelt targyleirasi,
illetve besorolasi szabvanyokig ez a kisérlet nem
jutott el. A Nemzetk6zi Mizeumi Tanacs (Interna-
tional Council of Museums = ICOM) Dokumentaci-
O6s Bizottsagaban (International Committee for
Documentation = CIDOC) 1996—2003 k&zott kidol-
goztak, a Dolce-ontoldgia szemléletét alapul vevd
koncepcionalis adatmodellt, Németorszagban pe-
dig a Német Muzeumi Szbévetség (Deuscher Mu-
seumsbund = DMB) dokumentaciés munkacso-
portjaban egy vele kompatibilis, xml-alapu adat-
csere-formatumot. Az utébbi jelentésége, hogy a
levél- és irattari szabvanyokhoz és kovetelmé-
nyekhez képest sokkal nagyobb mértékben vették
mar figyelembe a kdnyvtari besorolasi szabvanyo-
kat és a nemzetko6zi tezauruszokat. [6]
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A metaadat-formatumok ma az informacidkeresé
nyelvek mellett valdjaban a névterek és az isme-
retszervezd rendszerek név-, ismeret-, targyszo-
stb. rekordjainak a formatumai is.

Az 1. tablazatban foglaltuk 6ssze mindazokat a
szabvanyokat és egyéb egységesitd, szabalyozé
dokumentumokat (6sszefoglaléan: normativ do-
kumentumokat), amelyek a harom gyljteményi
szakterlleten az azonosité metaadatokra vonatko-
zban jelenleg léteznek.

1. tablazat

Ungvary R.: Metaadatok 6sszehasonlité vizsgalata ...

Az azonosité metaadatok példai, avagy
miért besorolasi adatok

A gyljteményi rendszerekben ezeknek a nyelvek-
nek a szavait rogzitik a rekordok hozzaférési pont-
jain a kereshetd tarolas érdekében, és ezeknek a
nyelveknek a szavai elvileg ugyanugy, ugyanolyan
mértékben szabvanyositottak, akarmelyik gydijte-
ményi szakteruletrél legyen is sz6. Az 1. abran
kényvtari rendszer metaadat-rekordja lathato.

Metaadatok nemzetkozi (és magyar) normativ dokumentumai a harom gyiijteményi szakteriileten

kényvtari

levél- és irattari

muzeumi

MSZ 3424 Bibliografiai leiras szab-
vanycsaladja

ISAD/G Levéltari anyagleiras szab-
vanya

MoReq?2 Elektronikus iratok modell-
kovetelményei

MSZ 3440 Besorolasi adatok szab-
vanycsaladja

ISAR (CPF) Szervezetek/testiletek,
személyek és csaladok levéltari

azonosito leirasanak (authority
record) szabvanya. 2. kiad.

MARC/HUNMARC adatcsere- -
formatumok

— mez6-almez6-indikatorszerkezet
— xml-formatum

Bibliografiai rekordok funkcionalis
kovetelményei (FRANAR)

Besorolasi adatok funkcionalis
kovetelményei (IFLANET)

kovetelményei

MoReq2 Adatmodell funkciondlis

CIDOC Szaktargyszavak ontolégia
alapu adatmodellje

RKK], 2010 Terj./Fiz. jell.: 147 p. :ill. ; 24 cm

Magyarorszag, Eurépai Uni6, Karpat-medence.
322 (439)

322 (4-62)

316.6

911.3 (4-191)

Hajdua Zoltan, (1952-) (szerk.)

Bibliogr.
ISBN: 978-963-9899-25-4 fliz6tt

Szubszidiaritas és regionalitas az egyhaz- és allamszervezetben / szerk. Hajdu Zoltan. Megjelenés: Pécs : [MTA

allam és egyhaz viszonya, egyhaziigy, tarsadalmi kapcsolat, szubszidiaritas, tarsadalomféldrajz,

Magyar Tudomanyos Akadémia (Budapest). Regionalis Kutatasok Kézpontja (Pécs) (rend., kézread.)
A Pécsett, 2009. szept. 17-én azonos cimmel rendezett konferencia eléadasai

1. dbra Metaadatrekord. Az azonosité metaadatokat félkovérrel,
a leiré adatokat sovannyal jelezziik
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A tovabbiakban csak az azonosité (besorolasi)
metaadatokkal foglalkozunk, és a leltari rendsze-
reket a targyalasbdl kihagyjuk.

Az azonositd metaadatokat a kdnyvtari rendszerek-
ben hagyomanyosan kialakult terminoldgiaja szerint
besorolasi adatoknak (authority data) nevezik.

Az azonositd metaadatok lehetnek nevek (sze-
mély- és testlleti nevek), cimek, azonosité szamok
(pl. ISBN adat), szaktargyszavak, osztalyozasi
jelzetek. A 2. &bran koényvtari rendszer személy-
név-azonositd adat rekordja lathaté.

Hajdd Zoltan, (1952-)

Magyarazat:  Tarsadalomféldrajz-kutatd, a regiona-
lis kutatasok szakembere

Forras: MTA Reg. Kut. Kézp. DTI
http://dti.rkk.hu/munkatarsak/hajdu.html

2. dbra Konyvtari azonosité metaadat (besorolasi
adat, authority data) a konyvtari szabvany szerint.
Az abran személynévbesorolasi-adat lathato

A 3. abran koényvtari rendszer szaktargyszé-azono-
sité adatanak rekordja lathaté.

allam és egyhaz viszonya
Magyarazat: A vallas és politika viszonyanak specia-
lis esete, mely Eurdpa térténetében
meghatarozé szerepet jatszott.
Az allamtdl tébbé vagy kevésbé elkiils-
nlil6 vagy teljesen elvalasztott egyhaz
és az allam kézétti jogi és tarsadalmi
kapcsolatok rendszere.
A viszony meghatarozasat Th. Jeffer-
son 1802-ben irt levelére vezetik visz-
sza, melyben az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok alkotmanyara hivatkozva targyal-
ja a kérdést.
Forras: Magy. Kézig. Lexikon (2006)
ETO 322
348.71
helyettesitett allam és egyhaz egyesitése
egyhaz és allam
egyhaz és allam viszonya
helyett ES  allamhatalom és keresztény egyhaz
altalanosabb tarsadalmi viszony
egésze egyhazigy
lasd még allam és egyhaz szétvalasztasa
allamhatalom
vallas és politika szétvalasztasa

Torténet:

3. abra Konyvtari azonosité metaadat (besorolasi
adat, authority data) a tezaurusz-szabvany szerint.
Az abran szaktargyszé tezauruszcikke lathato a
Koztauruszbol

Lathatd, hogy a konyvtari metaadatok rekordjai
nemcsak magat a tételfejben szereplé6 azonositot
(a nevet, szaktargyszot, azonosité szamot), hanem
a hozzajuk kapcsol6dé informacidkat (megjegyze-
seket, kapcsolatokat) is tartalmaznak. Nem kulén-
bdzik a helyzet a tdbbi rendszerben sem.

Levéltari korulmények kdzott az azonositdé meta-
adatok egy részéhez gyakran hosszu leirasok, ma-
gyarazo, torténeti és terminoldgiai szévegek kap-
csolédnak. A 4. abran a levéltari besorolasi szab-
vany [5] szerinti metaadatrekord részlete lathato.

A kdnyvtéri besorolasi adatok esetében ilyen hosz-
szu adatok elvileg nem fordulnak el6, a besorolasi
adatokhoz tartoz6 magyarazatok, forrasadatok,
hasznalati utasitasok viszonylag révidek. A levélta-
ri szabvanyositas szerepl6i erre hivatkozva zar-
kéznak el attédl, hogy a levéltari metanyelvi rekor-
dokat a ,besorolasi” jelzével illessék, mikdzben az
Lauthority” jelz6 alkalmazasara inkabb hajlanak.
Holott akar hozzarendelnek, akar nem rendelnek
hozza a mindenkori egységesitetett nevekhez és
targyszavakhoz hosszabb leirasokat vagy magya-
razd megjegyzéseket, minden esetben ugyanarrol
a tipusu (besorolasi) adatrol van sz6, amelynek
angol neve az ,authority data”. Ez a tény 6nmaga-
ban tehat egyaltalan nem indokolja, hogy azokat a
(besorolasi) metaadat-tipusokat, amelyekhez nem
tartozik adott esetben tagabb leiras (magyarazat
stb.), és azokat, amelyekhez tartozik, masként
kellene nevezni. Tovabba egyaltalan nem indokol-
ja, hogy a konyvtari szabvanyok szerinti besorolasi
adat neve ne ugyanaz legyen, mint az az adat,
amelyet levéltari vagy irattari korilmények kozott
informacidkeresé-nyelvi, azaz adatbazisrekord-
hozzaférési pont céljara szabvanyositottak.

Muzeumi (és leltari) korilmények kozott a jelenleg
szuletett normativ dokumentumok szintén csak a
metaadat kifejezést alkalmazzak, holott ezek is
tekinthet6k besorolasi adatoknak (5. abra).

Kovetkezésképp minden gydjteményi rendszerben
ugyanazt jelenti az ,authority”, mint a koényvtari
rendszerben. Ahogy angol nyelven ugyanugy neve-
zik a levéltari, irattari, mazeumi és konyvtari esetben
az adatot és a tételt (,authority data” és ,authority
record”), Ugy magyarul is ugyanugy kellene nevezni.

A ,besorolasi adat”, az ,egységesitett névalak”, a
LKitlintetett névalak”, a ,deszkriptor”, az ,utal6i név-
alak” és a ,nemdeszkriptor” minden gyijtemény
metaadat-rendszerében elvileg koézos alapfogal-
mak. [31]
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Dampierre csalad

(Biville-la-Baignarde, la Forest, Grainville, Millancourt, Montlandrin, Sainte-Agathe, Saint-Suplix és Sélincourt urai, majd

Dampierre markijai és grofjai)

egyéb névalakok  Dampierre-Millancourt
Dampierre de Millancourt
Dampierre de Sainte-Agathe
Dampierre de Sélincourt

mikodési id6 12. szazadltél napjainkig

torténet A még ma is leszarmazottakkal rendelkez6 Dampierre csalad egy azonos nevi lovagi nemzetség
leszarmazottja, melyet a 12. szazadtél emlitenek Fels6-Normandiaban. Cimere ,eziist mez6ben harom
fekete ruta, kettd és egy”. Nemességét a pikardiai intendatiraban erdsitették meg 1667. majus 21-én
és 1700. junius 15-én, a kizarélag Adrien de Dampierre-re, Sainte- Agathe d'Aliermont urara visszave-
zethetd bizonysagok alapjan, aki 1525-ben elvette feleséglil Isabeau Bernard-t. A leszarmazas t6liik
té6bb agon megy tovabb.

hely(ek) Az els6 Dampierre-eket, Elie-t és Guillaume-ot a normandiai birésag (I'Echiquier) itéletei mint az
Arques-i bailliage lakosait emlitik 1196-ban. A Sainte-Agathe-inak mondott ag - mara kihalt - a 17. sza-
zadban telepedett le Ponthieu-beli Yzengremer egyhazkézségben, amely azt a Millancourt-uradalmat is
magaba foglalta, amelynek nevét ez az ag a nemzetségnevéhez kapcsolta. A 18. szazadban a
Dampierre-Millancourt-ok az Antillakon telepedtek le. A 19. szazadban Dampierre markijai a Saintonge-
ban (Plassac), Agenais-ben (Sauveterre d'Astaffort) és Anjou-ban (le Chillon) fekvé birtokaikon osztoz-
tak.

lasd még Abbadie de Saint-Germain csalad
1812-ben Aymar, Dampierre markija feleségliil vette Julie-Charlotte d'Abbadie de Saint-Germain-t, a
béarni parlamenti nemesség egyik legkiemelkedbbb csaladjanak leszarmazottjat.

stb.

4. abra Csaladnév rekordjanak részlete a levéltari szabvany szerint [5]

vizudlis egység

Magyarazat: Az osztalyba az intellektualisan felismerhet6 jelképek és képek tartoznak.

Hasznalat: Ez az osztaly nem arra vald, hogy valamilyen vizualis egység egyedi fizikai megvaldsulasanak sajatos
jellemvonasait, hanem az ennek alapjaul szolgald prototipust osztalyozzak vele. Példaul a Nemzetkozi
Muzeumi Szdvetség logdjat nagyon sok kiadvanyban megjelenitik, de maga az ICOM logé ugyanaz, és
egyetlen valami. A mérete, szinezése és elhelyezése valtozatos lehet, de maga a logd, mint olyan, egy-
értelmiien és egyetlenként azonosithato. A kilonféle képei mas és mas idépontokban késziilt reproduk-
cioi. Ez azt is jelenti, hogy a vizualis egység fliggetlen annak fizikai hordozojatol.
Az E36 ,vizudlis egység” osztalyaba sorolhaték az E12 ,mesterséges dolgok” kdzé tartozé olyan eléfor-
dulasok, amelyek ugyanazt a vizudlis jelképet, jelet vagy képet stb. hordozzak. Az E24 ,fizikai mestersé-
ges dolog” és a leképzett dolog (az E1 ,CRM valami” mint az ontoldgia csucsfogalma) kdzotti P62 leké-
pezés (a-t leképzi b) tulajdonsag tekintheté az alabbi teljesebb leképzési utvonal roviditett valtozatanak:
az E24 fizikai mesterséges dolog” a P65 lathaté vizualis egység (a vizuélis egységet lathatéva teszi b)
tulajdonsag révén lathato, az E36 vizualis egységet pedig a P138 reprezentalja (a reprezentélja b-t) tu-
lajdonsag koti 0ssze a leképzett E1 CRM dologgal, mialtal a leképezés optimalis formaja valdsul meg.

Példak: Monet ,La pie” (A szarka) vizualis megvaldsulasa (a ma) (E38)
a Coca-Cola logdja (E34)
a Krisztus-monogram (XP)(E37)
a kommunistak voros csillaga (E37)

Tulajdonsagok:  P138 reprezentacio (a reprezentacidja b): E1 CRM valami
(P138.1 a reprezentacio modja: E55 tipus)

jelzet E36
félérendelt informacids objektum
alarendelt jelkép

kép

5. abra Osztalynév a besorolasi adatok DOLCE ontologia alapjan kidolgozott muzeumi
adatcsere-formatumaban (CRM, Conceptual Reference Modell) [6]
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A szabvanyositas 6sszehasonlitasa a
harom gyiijteményi rendszerben

Lényegében mind a harom gyljteményi rendszer-
ben ugyanazokbdl az 6sszetevdkbdl éplilnek fol az

2. tablazat

azonosité metaadatrekordok. A kdvetkez6 2. tab-
lazatban nevek esetén lathatd, hogy az egyes
gyljteményi rendszerekben milyen helyzetben van

nevek terén a szabvanyositas.

A szabvanyositas helyzete nevek teriiletén a harom gyiijteményi rendszerben

Elemtipus

Kényvtari példa

Levél-/irattari példa

Mdzeumi példa

Tételfej vagy vezér-
sz0

pl. Dampierre csalad

pl. Dampierre csalad

Csak szaktargysza-
vakra készult egy
ontolégia

Kiegészit6 adat-

elemek

Kronologikus kiegészit
Foglalkozaskiegészitd
stb.

Nincs pontosan meghatarozva
(. az 1. megjegyzést)

Egyel6re nincs réla
dokumentum

Informacids és
ellenérz6 adatok

Rekordazonositd
Létrehozo adatai
Katalogizalasi/tezaurusz-
szabvany

Feldolgozasi jellemzé
Megallapitasi szint
Felvétel datuma

Kataldgus nyelve. Atiras
Rekordforras

Rekordtipus (kitlntetett, utald
stb.)

Leirasazonositd
Intézményazonositd
Szabalyok/szokasok

Leirasi statusz

Teljességi szint

Keletkezési, felllvizsgalati,
torlési idok

Karbantartasi megjegyzések
Nyelv és irasmod

A leiras forrasai

Egyel6re nincs rola
dokumentum

Leirasi vagy meg-
jegyzésadatok

Meghatarozas

.../Kezdd és befejezd id6
Térténeti megjegyzés
Kapcsolddo helyek

Csaladi informaciok
Genderadatok
Mikodési terilet
Foglalkozasi adatok
Kapcsolddo intézme-
nyek/csoportok

Forras
Igazgatastorténeti megjegyzés
Valtoztatasi megjegyzés
Hasznalati megjegyzés
Bels6 megjegyzés

Altalanos kontextus
Mikodési idd

Torténet

Helyek

Jogallas

Funkciok, tevékenység

Jogforrasok
Szervezeti felépi-
tés/genealdgia

Egyel6re nincs réla
dokumentum
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1. megjegyzés

Az irattari szabvanyban viszonylag lazan fogal-
maztak meg az egységesitett nevek névalakjainak
megkulldnbdztetését:

,Minden sziikséges mindsitét alkalmazni kell —
datum, hely, jogi status, foglalkozas, funkcio stb. — ,
hogy valamennyi, hasonlé nevii entitast egymastol
kiilbnb6z6 elnevezéssel irjunk le.”

A szervezet/testiilet, személy vagy csalad azon
egyéb szabvanyos névalakjanak (standardized
form of name) régzitése, mely az entitas nevének
kitiintetett alakjahoz hasznalt szabalytdl eltéré
szabalyok alapjan lett meghatarozva. Ez megkény-
nyitheti az azonosité leirdsok kiilénbézé szakmai
kdzdssegek kbzotti megosztott hasznalatat.”

A 3. tablazatban szaktargyszavak esetén lathato,

hogy az egyes gyljteményi rendszerekben milyen
helyzetben van a szabvanyositas.

3. tablazat

Ungvary R.: Metaadatok 6sszehasonlité vizsgalata ...
2. megjegyzés

Az irattari szabvany a kapcsolatokhoz részletes
szdveges tajékoztatast is eldir:

Pontos ismertetést kell késziteni a leirasra keriil
entitas és a vele kapcsolatban allé entitas kapcso-
latanak jellegérél. Pl.: felettes/alarendelt hivatala,
tulajdonosa, elédje, hazastarsa, gyermeke, unoka-
testvére, tanara, didkja, munkatarsa stb. Meg kell
nevezni a "szabalyok és szokasok" (5.4.3.) elem-
ben a kapcsolatok leirasara hasznalt tipologiat. A
kapcsolat térténetérdl és/vagy jellegérél sz6l6 elem
szbvegesen is kitblthetd.

Ha ismert, rogziteni kell a kapcsolat kezdetét, va-
lamint — amennyiben lényeges — megsziintének
idépontjat. Meg kell adni a ,szabalyok és szoka-
sok” (5.4.3.) elemben a hasznalt datumadas szab-
vanyat (pl.: ISO 8601).

A szabvanyositas helyzete szaktargyszavak teriiletén a harom gyiijteményi rendszerben.
A metaadatrekordok egymas kozott kapcsolatokat alkothatnak. A kapcsolatoknak lényegében harom f6 tipusa
van: a ,lasd”, az ,ekvivalens” és a ,lasd még” tipusu kapcsolatok. A szabvanyositas helyzetét a 4. tablazat

mutatja

Elemtipus Kényvtari példa

Levél-/irattari példa Mdzeumi példa

Tételfej vagy ve-
zérsz6

pl. vizualis dokumentum

csak nevekre ké-
sziilt eddig szab-
vany

pl. vizualis egység

rekordazonosité

létrehozé adatai
katalogizalasi/tezauruszszabvany
feldolgozasi jellemz6
megallapitasi szint

felvétel datuma

katalogus nyelve, atiras
rekordforras

rekordtipus (kitlintetett, utalo stb.)

Informacios és
ellen6érzé adatok

Leirasi vagy meg-
jegyzésadatok

meghatarozas

...Ikezd6 és befejez6 id6
torténeti megjegyzés
kapcsol6do helyek

csaladi informaciok
genderadatok

mikodési tertlet

foglalkozasi adatok

kapcsolddo intézmények/csoportok
forras

igazgatastorténeti megjegyzés
véltoztatasi megjegyzés
hasznalati megjegyzés (példak)
belsé megjegyzés

- magyarazat

hasznalati megjegyzés (példak)
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4. tablazat

A szabvanyositas helyzete a kapcsolattipusok teriiletén a harom gytijteményi rendszerben

kapcsolatok el6zmény/folytatas

slasd még mas értelemben”
Jlasd még”
zatos hivatkozas

hivatkozas

Elemtipus Kényvtari példa Levél-/irattari példa Muazeumi példa
utaldi (,lasd” tipusu vagy | ,lasd” - nincs emlités
nemdeszkriptor— Jasd ES”

deszkriptor) kapcsolatok | ,lasd VAGY”

ekvivalenciakapcsolatok | ,ekvivalens” ~ekvivalens” nincs emlités
kitL:JnteteFt ?Ia'kok'kézétti generikus hierarchikus generikus hierar-
(,l&sd még” tipusu vagy partitiv chia
deszkriptor-deszkriptor) oksagi

.lasd még” 6sszetett magyara-

Jlasd” 6sszetett magyarazatos

kronologikus
csaladi kapcsolat

asszociativ kapcsolat
szbveges kapcsolatinformaciok
(I. a 21. megjegyzést)

Kényvtari rendszerekben (a HUNMARC formatum
alapjan) a kapcsolatok széveges megadasara a 6.
abran lathatunk példat.

Al, al

Az ,Al ” és az ,al ” kezdet( arab csaladneveket
lasd az ,Al-" (kot6jeles) névelézékkel (pl. Al-
Bayati, Abd al-Wahhab) (a nével6zék nélkdli
csaladnévrél nincs utald); ha a kis kezdébetls
.al-” nével6zék helynévre utal (azaz nem a
nével6t, hanem a magyarnak megfeleltetheté
féldrajzi ,-i” ragot jelenti), akkor lasd az el6zé-
ket kovetd néven (pl. al-Ghazalij, Abu-Hamid
Mohammed ,lasd” Ghazzali, Abu Hamid Mo-
hamed al-)

6. abra Osszetett magyarazatos hivatkozas konyvtari
rendszerekben

A szabvanyositas fejlodési problémai a
harom gyiijteményi rendszerben

A harom gyljteményi rendszerben (konyvtari,
levaltari/irattarai és muzeumi) zajlé szabvanyosi-
tasnak harom klasszikus gyermekbetegség a vele-
jaroja. Mindegyik az un. részrendszer-vaksag ko-
vetkezménye: a szabvanyositassal foglalkozé
szakemberek csak a sajat szakterlletlik kévetel-
ményeivel foglalkoznak.

Az elsé gyermekbetegség az azonositd meta-
adatok (a besorolasi adatok) szabvanyaival figg

O0ssze. A harom gyljteményi rendszer szabvanyai
k6z6tt ma még érdemben nem tdrekszenek 6sz-
szehangoltsagra. Olyan szabvanyok sziletnek,
amelyekben egyaltalan nem, vagy alig veszik fi-
gyelembe a tébbi rendszerben megsziletett ered-
ményeket. A levéltarak és irattarak esetében a
koényvtari szabvanyokat, a muzeumok esetében
pedig az elébbi ketté szabvanyait. A leltari rend-
szerek pedig manapsag teljesen fliggetlenil fej-
I6dnek.

A masik gyermekbetegség, hogy nincs teljes dssz-
hang az azonosit6 metaadatok szabvanyai és
azok metaadat-formatumai koézott. A metaadat-
formatum feladata, hogy pontosan leforditsa a
rekordok logikai szintjére a metaadatszabvanyok
(pl. a kdnyvtari besorolasi szabvanyok és a tezau-
ruszszabvanyok) el6irasait. Ha ezek a szabvanyok
nem teljesek, akkor a formatumok a szabvanyoktol
divergensen fognak fejlédni (Iévén, hogy az imp-
lementalasra, végsé soron az informatikusokra
marad a végs6 dontés o6diuma). A nélkil pedig,
hogy a harom gy(jteményi rendszer mindegyiké-
ben ilyen formatumokat nem alakitanak ki, nem
képzelhet6 el levéltari, irattari iratok és muzeumi
targyak leirasainak logikai szinten egységes sza-
mitdgépes kezelése.

A metaadat-formatumok esetében két fejlemény
figyelhetd meg. Az egyik a kdnyvtari szakteruletet
jellemzi, de tanulsagai idészeriiek lesznek a tobbi
szakterlleten is. A konyvtari szabvanyok néhany
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évtizeddel a szamitogépesités teljes korl elterje-
dése el6tt alakultak ki, és ezért megfogalmazasuk-
ban és néhany részletkérdésben nincsenek eléggé
tekintettel a metaadatok mélyebb logikai szerkeze-
tére. A metaadat-formatumokban ezzel szemben
pontosan a logikai szerkezetet rogzitik, és lénye-
gesen részletesebbek, mint a szabvanyok. Ugy is
mondhatjuk, hogy a kdnyvtari adatcsere-formatu-
mok teljesség dolgaban tuinéttek a besorolasi
szabvanyokon.

Jellegzetes példa, hogy a kdnyvtari szabvanyok-
ban az utal6i névalakot nem targyaljak 6nallé adat-
tételként, tovabba se a metaadatrekordok kozotti
szemantikai kapcsolatokkal, se a metaadatokhoz
fizhet6 megjegyzésekkel nem foglalkoznak ér-
demben. Figyelemre méltd, hogy ezzel szemben a
tezauruszszabvanyokban, melyek a koényvtari
szabvanyoknal késébb sziilettek, az utaléi névala-
kok oénallésaga a nemdeszkriptorcikk formajaban
megoldott; ennek ellenére a tezaruszszabvanyok
aktualizalasanak hianya miatt nem tartanak Iépést
a konyvtari metaadat-formatumokban alkalmazha-
t6 relacidtipusokkal és megjegyzésekkel. Nem az
a probléma tehat, hogy a szabvanyok fliggetlenek
az informatikai kovetelményektdl, mert fliggetle-
neknek kell lennitik, hiszen a technikai lehetéségek
folyton valtoznak, a szabvanyok viszont egyete-
mesebb szakmai igényeket rogzitenek, hanem az,
hogy a konyvtari besorolasi szabvanyok nincsenek
naprakészen 6sszehangolva a kényvtari besorolasi
adatcsere-formatumokkal.

A masik, varhato fejlemény, hogy akarcsak a
szabvanyok, a harom gyijteményi szakterilet
adatcsere-formatumai egymastdél teljesen fligget-
lendl fognak fejlédni. A levéltarak és a muzeumok
esetében ilyen metaadatformatum-eléd a konyvta-
rakban hasznalt adatcsere-formatumok, magyar
esetben a HUNMARC [12]. Ma mar nincs olyan
koényvtari rendszer, amely ne e formatum logikai
struktarajan alapulna, ami a bibliografiai és besoro-
lasi adatokat illeti.

llyen formatum kialakulasa levéltari, irattari, végul
pedig muzeumi koérdlmények kozott is elkerllhetet-
len, mert nélklle nincs egységes adatkezelés és
lehetetlen az adatcsere. Lehet, hogy e harom gyj-
teménytipus esetében ez ma alarendelt jelent6sé-
glinek tlnik, de a globalizalodé informacios piac
fejlédésének a fényében ez egyaltalan nem marad
igy. A MoReq2 irattari funkcionalis kovetelmé-
nyekhez példaul elkészllt egy xms-sémaban irott
adatcsere-formatum; ha az ember elmélyll a vi-
szonylag nehézkes xms-szerkezetben, megallapit-
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hatja, hogy a kényvtari MARC formatumtdl megle-
het&sen fliggetlenul alakitottak ki.

Alapkdvetelmény volna, hogy mind e harom gydij-
teménytipus szabvanyait, mind pedig besorolasi
adatcsere-formatumait mar ma ugy kellene megal-
kotni, hogy azokban a kdnyvtéri adatcsere-forma-
tumok tapasztalatait hasznositsdk. Ma még mind-
ez csak jambor 6haj.

Fontos elv, hogy a tarolt dolgokat (miveket, irato-
kat, targyakat) leiré els6édleges vagy targyi adatok
alapvetden fuggetlenek a masodlagos vagy meta-
adatoktél. Példaul a bibliogréfiai leirast, az iratok
leirasat vagy a muzeumi targyak leirasat ugy kell
elkésziteni, hogy a metaadataikat e leirasok alap-
jan lehessen meghatarozni. Amibél rejtetten kovet-
kezik (amit egyik gyljteményi szakterilet normativ
dokumentumaiban sem fogalmaznak meg), hogy a
metaadatok allomanyai valdjaban 6nallé informa-
ciokeresd-nyelvi rendszereket alkotnak.

Az alkalmazkodas hianya

Alkalmazkodas hianyaban a gond az, hogy az
egyes f6 gyUjteménytipusok (kdnyvtari, levéltari,
muzeumi) kozoétt nem lesz atjaras egy olyan id6-
szakban, amikor az informaciok a vilaghaléon koz-
vetlenll hozzaférheték. Ezaltal a kdnyvtari kitlinte-
tett adatokkal (pl. egy konyvtari szabvanyok szerint
folvett személy- vagy testlleti névvel) nem lehet
levéltari vagy muzeumi gyljteményben keresni és
forditva, mert fél6, hogy az egyes gyljteményi
rendszerek szabvanyai a kitlintetett névalak folvé-
telét — és hangsulyozom: a kitlintetett alakét és
nem mas adatelemét — nem fogjak pontosan 6sz-
szehangolni a konyvtarival. Ez a kezdeti években
jelentés kényelmetlenséget fog okozni, és a diver-
gens fejlédésbdl eredé kdvetkezményeket utdlag
majd nehezebben lehet orvosolni, mint amennyire
nehéz lenne példaul a most véglegesilé levéltari
szabvanyokban fellilemelkedni a részrendszer-
vaksagon.

Az Osszehangolast jelenleg a konyvtari szabva-
nyok utan a leginkabb kidolgozott levéltari ISAAR
szabvanyban ugy kivanjak megoldani, hogy létre-
hoztak egy ,egyéb szabvany szerinti névalakok”
nevii kapcsolédd adatelemet (a szabvany 5.1.4
pontja), mely lehet tébbek kodzott a kdnyvtari beso-
rolasi szabvanyok szerinti névforma is. A megol-
das elegans. Ennek rogzitése, vagy akar atmaso-
lasa is azonban akkora tobbletmunkaval jar a gya-
korlatban, hogy boritékolhaté: nem fogjak régzite-



TMT 58. évf. 2011. 6. sz.

ni. Sokkal célravezetébb lenne eleve a MARC
formatumok tételfej-szerkezetéhez alkalmazkodni,
ha mar az ISAAR szabvany 5.4.3 pontja ezt lehe-
tové teszi (ott ui. megadhatd, melyik szabvany
szerint alakitandd ki a homonimamentes kitlintetett
névalak).

A kitintetett névalaknak ugyanis ugy kell azonosi-
tania a személyt, csaladot, testlletet, hogy mas
entitast véletlenul se azonositson, azaz ebben a
vonatkozasban elsédleges azonositonak kell len-
nie (érttke minden egyed-el6fordulasra nézve
eltérd). Ezt semmiben sem befolyasolja, hogy le-
véltarakban az entitasnak tébb kitiintetett névalak-
ja is lehet. Az nem lehet, hogy egy kitlintetett név-
alak két vagy tobb mas entitast is azonositson.

A konyvtari szabalyozas ezt a tételfej (az 1XX-es
hivéjeli mezdk, a hivojel X-szel jeldlt pozicidi
szamjegyek) a kronologikus és a foglalkozas ki-
egészitd adataival, valamint az egyéb névelemei-
vel egyértelmiien és bevalt médon megoldotta.
Ezeket a kiegészité adatokat és egyéb néveleme-
ket kdzvetlenll a kitintetett névalakhoz és cimhez
kell rendelni, annak elvalaszthatatlan, de mégis
pontosan megkulénboztetett részei. A megkulén-
boztetettség azért fontos, mert ennek alapjan a
kitiintetett névalak és cim megjelenitési formaja,
annak kdzpontozasa tetszés szerint valtoztathato a
kezel6rendszerrel. Azaz nem kell szabvany- vagy
megjelenitési igény valtozaskor az adatbazis tar-
talman visszamendlegesen valtoztatni. Egy olyan
név esetében példaul, mint Kis Ferenc, levéltari
kordlmények kdzott se sz6l semmi az ellen, hogy a
konyvtari kitlintetett névalak legyen a szabvanyosi-
tott megoldas: ,Kis Ferenc (mérndk) (1936-)" vagy
,Kis Ferenc (mérndk ; 1936-)".

A jelenlegi ISAAR szabvanyban a levéltarak kitun-
tetett névalakja semmiféle ilyen tipusu kiegészit6
adatra és egyéb névelemre vonatkoz6 konkrét
el6irast nem tartalmaz. Az id6, hely, miikddés stb.
szerinti jellemz6ket megjegyzésadatokként (mos-
tani ISAAR terminolégia szerint a leirasi adatcso-
portban, amely a kdnyvtari adatcsere-formatumban
a 667-69X-es mezbknek felel meg) kell megadni,
de ott a pontos forma nincs szabalyozva, és nem
is szlUkséges. Ezek a majdani mezék egy
levéltarikezel6rendszerben egyszerli, a mezén
bellli struktdra dolgaban szabalyozatlan széveges
adatokat fognak tartalmazni. Marpedig az ilyen
adatok az adatbazisok hozzaférési pontjai alapjan
végzendd informacidkeresést nem képesek tamo-
gatni, legfeljebb a mez6kon bellli szévegszavakra
iranyulé keresésre alkalmasak.

A probléma fokozottan mertil fel, ha levéltarakban
akar egy uralkodd, egy papa, egy kdzépkori féne-
mes, egy szerzetes vagy egy remete iratait az
uralkod6 stb. nevével kell keresni. Az ilyen sze-
mélynek altalaban nincs csalddneve. Ha ezeknek
a neveknek az alakja nincs egységesen elkulonit-
ve egymastol, mi fog megjelenni a mutatéban?
Mondjuk csupa ,Ferenc’? A kényvtari szabvanyok
ezt pontosan és sikeresen szabalyozz4k, a levélta-
ri tervezet nem szol errdl.

Az ISAAR szabvanyban a kitlntetett névalakok
egyeértelmliségét megoldé konkrét szabalyozast
jelenleg kikerulik, és az egységesitett névre vonat-
koz6é 5.1.2 pontban csak a kdvetkezdket jegyzik
meg: ,A 'Szabalyok és konvenciok’ adatelemnek
(5.4.3) kell tartalmaznia azokat a szabalyokat,
amelyek szerint ezt az adatelemet fol kell venni.” A
megadott helyen azonban semmiféle meghataro-
zott szabalyozas nem szerepel.

Az iratokra vonatkozd kovetelmények még ennyit
sem tartalmaznak, csupan a metaadat fogalmat
hatarozzdk meg iratokra vonatkozdan, amelybe
beleértendb6k a személy-, testiilet- és egyéb tulaj-
donnevek, valamint a kdévetelményekben kulcs-
szénak nevezett targyszavak. Figyelemre mélté
azonban, hogy kifejezetten javasoljak a nemzetko-
zi szabvanyokon alapuld tezauruszok alkalmaza-
sat. A normativ dokumentumok jelenlegi szinvona-
la minden jel szerint a gyakorlati iratkezelés terén
még nem oldja meg a tulajdonnevek szabalyozott
kezelését. A hosszu tavu megbrzésben példaul a
személyek vagy testlletek szerinti iratkeresés
jelentésége megkoveteli, hogy ezt a kérdést idével
pontosabban szabalyozzak, amihez valdjaban a
bibliografiai szabvanyok és a koényvtari besorolasi
adatcsere-formatumok megfelelé kiindulasi alapot
képviselnek (ha az iratkezelés szabvanyositasaval
foglalkozd szakemberek ezeket megismerik).’

A legujabb, a muzeumok szamara készilt
metaadat-ontolégiaban csak a szaktargyszavak
osztalyaival foglalkoznak, a nevek kérdése egyel6-
re nincsen szabalyozva.

Az 6sszehangolas madja

Nem arrol van sz6, hogy szolgaian kellene atvenni
a konyvtarakban kialakult szabalyokat vagy forma-
tumokat, hanem arrdl, hogy az adatmodellezésben
szokasos szemlélet alapjan a szabalyozas altala-
nos logikai strukturajat kell a konyvtari, levéltari,
irattari és muzeumi gyljteményekre vonatkozo
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altalanos, minden gydjteményre egyforman jellem-
z6 kovetelményekkel 6sszehangolni. Ez elég nagy
munka, és varhatéan kezdetben se a levéltarak-
ban, se a muzeumokban nem lesz erre szakmai
motivaltsag.

Annal is kevésbé, mert a kdnyvtari szaktertleten
kialakult mara a nemzetkdzileg teljesen egysége-
sult szabdlyozas, és belathatd idén belll nyilvan
nem moédositanak az altalanos gyljteményi jellem-
z6k érdekében az eddigi szabalyozasokon. Ez a
szerves fejl6édésnek elkertlhetetlen velejardja, az
elsd lépések meghatarozéak az evolucidban. A
késObb csatlakozok a kész hagyomanyokhoz ki-
sebb-nagyobb mértékben kénytelenek elébb-utobb
alkalmazkodni.

Az egyes gyljtemeényi rendszerek besorolasi ada-
tainak szerkezete kozoétti 6sszhang alapvetéen a
kitiintetett alakok azonos szerkezet(i felvételén
mulik. Es a belatason, hogy ez mennyire alapvetd
a jové szempontjabal.

Az O6sszhangot egyaltalan nem zavarja, hogy pél-
daul a levéltari szabvanyok szerint tébb kitlintetett
alak lehetséges. Ennek a konyvtari adatcsere-
formatumokkal 6sszehangolt kezelése kizarolag a
megfeleld kezel6rendszeren mulik, amely az ekvi-
valencia relacié alapjan opcionalisan akar egyet-
lenként képes kezelni a kilonb6zd kitlintetett név-
alakokat, akar pedig kulon-kiléon megoldva a kere-
sést az egyes kitiintetett névalakok alapjan.®

Az 6sszhangot érdemben nem zavarna, ha a levél-
tari szabvanyokban masképp hatarozzak meg a
lehetséges kapcsolattipusokat, noha sajnalatos
volna, ha e téren nem vennék at a MARC forma-
tumokban felhalmozott tapasztalatokat.

Az 6sszhangot nem zavarja, hogy a levéltari beso-
rolasi rekordok tulajdonsag-adatelemeinek strukta-
raja eltéré szerkezetl és tartalmu a MARC forma-
tumokétél. A MARC terminoldgiajaban ez a meg-
jegyzés adatcsoport, a levéltari ISAAR szerint pe-
dig a leirasi adatcsoport. Az eltérések ezen a téren
ugyanis alapvetden kdvetkeznek a kétféle gydjte-
ménytipus természetébdl, és vonatkozik ez a las-
san kialakuld6 muzeumi szabalyozasra is.

Végul az 6sszhangot érdemben nem zavarja, ha
az ellen6rz6—vezérl6 adatelemtipusok eltérnének,
noha ennek az adatcsoportnak az 6sszehangolasa
a konyvtari MARC formatum ellen6rzé adatelem-
tipusaival nemcsak kézenfekvs, de viszonylag
nem volna nehéz sem.
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Az 6sszhang minimumfeltétele a kitlintetett név-
alakok konyvtari, levéltari, irattari és muzeumi egy-
séges kezelés. Noha a levéltarak és az irattarak
jelenlegi szabvanytervezetei, és a muzeumok ter-
vei nem térnek még ki ra, de vonatkozik ez a
targyszo tipusu kitintetett alakokra (a szaktargy-
szavakat képvisel® deszkriptorokra) is.

Jegyzetek

LA terminologiat részletesen I. [13].

2 A ma idészerl, nemzetkozi, illetve gyakorlatilag annak
tekinthet6 formatumok az UNIMARC és a MARC21
[7]. Mellettlik szamos, tdbbségében a MARC 21-gyen
alapulé nemzeti valtozat létezik: AUSMARC (osztrak),
NORMARC (norvég), danMARC2 (dan), FINMARC
(finn), HUNMARC (magyar), SWEMARC (svéd),
INTERMARC (francia), CMARC (Tajvan), KORMARC
(Dél-Korea), MARCBN (lengyel), ISDMARC (Svajc,
Luxemburg). Németorszagban folyamatban van a
MARC21-re valé atallas [14]. Létezik osztalyozasi
rendszerekre kidolgozott formatum is [8].

SA gondolat a New York Times 1896 6ta hasznalt jel-

mondatara hajaz: ,All the news that's fit to print* (,Min-
den hirnek, melyet érdemes kinyomtatni”.)

4 A levéltarak besorolasi adataira vonatkozé nemzetkézi

szabvany 2. kiadasanak magyar adaptacidja [5], és a
dokumentumleirds szabvanya [4].

°> Az elektronikus iratok kezelésére vonatkozoan (ugy

tlnik, a kdnyvtari fejleményekrél tudomast nem véve,
egyedil a Dublin Core iranyelvekre hivatkoznak)
adatmodell-kbvetelményeket fogalmaztak meg: Model
Requirements for the Management of Electronic Rec-
ords, melyet egy menedzsmenttanacsadé céggel ké-
szittetett el az Eurdpai Kdzdsségeken bellul mikdds
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(Interchange of Data between Administrations) prog-
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tas is készllt, masodik, bdvitett angol valtozata 2008-
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Az iratok adatmodell-kdvetelményeinek masodik,
bdvitett valtozata (MoRqg2) szakszer(i forditasban
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E téren sajndlatos elbitéletek uralkodnak. Az egyik
szerint a nevek bibliografiai besorolasi szabvanyai tul
bonyolultak. Akik ezt valljak, még nem szembesiiltek
igazan azzal a nagyon egyszer( problémaval, hogy a
hosszu tavu kereshetd tarolasban hogyan is oldhatd
meg adott esetben a tobb ezer ,Kovacs Istvan”, eze-
ken belul a tdbb szaz ugyanabban az évben sziiletett
,Kovacs Istvan”, és azon belll a fél tucat azonos fog-
lalkozasu ,Kovacs Istvan” megkuldnbdztetése. Tébb
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évtizedes, ha nem évszazados tavlatban ez nem
akarmilyen kérdés lesz.

® Példaként I. a ,4.2.4 Utalasszdveg-vezérlé almezd” c.
fejezetben Ersekujvar tezauruszcikkét.

Irodalom

(1]

(2]

(3]

[4]

[5]

[6]

HUNMARC, a besorolasi rekordok adatcsere-
formatuma. Osszeall. Sipos Marta, Szabo Julianna,
Ungvary Rudolf. Budapest, 2010. Tervezet.
HUNMARC, a besorolasi rekordok adatcsere-
formatuma. Osszeall. Sipos Marta. Budapest, 1998.
marcius. Tervezet.

KSZz/4.1 HUNMARC. A bibliografiai rekordok adat-
csere formatuma. [Osszeall. Sipos Marta]. Buda-
pest, 2002. marcius.
<http://lwww.ki.oszk.hu/107/e107_files/public/hunma
rc.pdf>

IFLA. Functional Requirements for Authority Data.
A Conceptual Model. IFLA Working Group on Func-
tional Requirements and Numbering of Authority
Records (FRANAR). Draft. 2007. 04. 01.
<http://www.ifla.org.sg/VIl/d4/FRANAR-Conceptual
Model-2ndReview.pdf>
<http://archive.ifla.org/VIl/s13/frbr/frbr_current_toc.h
tm>

IFLANET. Functional Requirements for Bibliographic
Records (FRBR). Final Report. IFLANET. Catalogu-
ing Section. 1998. HTML version
<http://archive.ifla.org/VIl/s13/frbr/frbrl.htm#>
Magyarul: A bibliografiai tételek funkcionalis kdve-
telményei. Zardjelentés. Forditotta: Berke Barnabas-
né.<http://www.oszk.hu/hun/szakmaiffrbr/fror.pdf>

ISAD/G A levéltari anyagleiras nemzetk6zi szabva-
nya. Ottawa, Nemzetkdzi Levéltari Tanacs, 1994.
Magyar forditasa: 2009.

ISAAR (CPF) : International Standard Archival
Authority Record for Corporate Bodies, Persons
and Families. Second ed., International Council on
Archives. ICA Commitee on Descriptive Standards,
Canberra, 2004.
<http://www.ica.org/en/node/30230>

EAC-CPF Encoded Archival Context. Corporate
Bodies, Persons, and Families: Tag library. Ele-
ments. Society of American Archivist. Staatsbiblio-
thek zu Berlin. [Kezel6: National Archives and Rec-
ords Administration] 2010.
<http://wwwa3.iath.virginia.edu/eac/cpf/tagLibrary/cpf
TagLibrary.html#d1e822>

EAD. Encoded Archival Description. Version 2002.
Official site. Society of American Archivists and the
Library of Congress. 2002.
<http://www.loc.gov/ead/tglib/index.html>

ISO 21127. Definition of the CIDOC Conceptual
Reference Model. Produced by the ICOM/CIDOC
Documentation Standards Group, continued by the

(7]

(8]

9]

(10]

(11]

CIDOC CRM Special Interest Group. Version 4.2.1.
Szerk.: Nick Crofts, [et al]. International Counsil of
Museums (ICOM), CIDOC CRM, Special Interest
Group, 2006.
<http://cidoc.ics.forth.gr/docs/cidoc_crm_version_4.
2.1.pdf>

LENHART, Zdenék: E-tmt — CIDOC CRM, a fogal-
mak kozotti kapcsolatok modellje. = TMT, 54. kot.
3. sz. 2007.
<http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html|?id=4668
&issue_id=480>

museumdat — XML Schema zur Bereitstellung von
Kerndaten in museumstiibergreifenden Bestanden.
1.0 — Szerk.: Stein, Regine [et al]. Fachgruppe Do-
kumentation im Deutschen Museumsbund Institut
fir Museumsforschung SMB-PK Berlin: Zuse-
Institut. 27.09.2007.
<http://museum.zib.de/museumdat/museumdat-
v1.0.pdf>

MARC21 Format for authority data. [Washington],
Library of Congress. Network Development and
MARC Standards Office; Cataloging Distribution
Service. 1999 Ed., Update No. 1 (October 2001)
through Update No. 9 (October 2008). Washinton,
Library of Congress, Network Development and
MARC Standards Office.

<http://www.loc.gov/marc/authority/ecadhome.html>

MARC Format for Classification Data. [Washing-
ton], Library of Congress. Network Development
and MARC Standards Office; Cataloging Distribu-
tion Service. 2000 Edition. Update No. 1 (October
2001) through Update No. 9 (October 2008)
<http://www.loc.gov/marc/classification/eccdhome.h
tml>

Modell kovetelmények elektronikus iratok kezelé-
séhez. MoReq specifikacio. IDA Interchange of Da-
ta between Administrations. CECA-CEE-CEEA,
Bruxelles-Luxembourg, 2001.
<http://www.cornwell.co.uk/moreq.html>

Model Requirements for the management of elec-
tronic records. MoReg2 specifications. DLM-Forum
Electronic Records. CECA-CEE-CEEA, Bruxelles-
Luxembourg, 2001.
<http://www.dImforum.eu/index.php?option=com_jo
tloader&view=categories&cid=10_f56391a0c9ea94
56bf24e80b514f5dda&Itemid=37&lang=en>
MoReq2. Elektronikus iratok kezelésének modell-
kdvetelményei. MoReq2 specifikacid. Javitott és
bévitett kiadas. Ford. Korotij Agnes. Budapest,
Debrecen: Kovex Computer, MOL, 2010.
<http://www.dImforum.eu/index.php?option=com_jo
tloader&view=categories&cid=12_bcbh6040aefc160
c09ae4290ae1857b9f&ltemid=39&lang=en>

MSZ 3418-87 Magyar nyelvi informaciokeresé
tezauruszok. Szerkezete, részei és formai.

MSZ 3440/1-4 A bibliografiai leiras besorolasi
adatai.

251


http://www.ki.oszk.hu/107/e107_files/public/hunmarc.pdf
http://www.ki.oszk.hu/107/e107_files/public/hunmarc.pdf
http://www.ifla.org.sg/VII/d4/FRANAR-Conceptual%20Model-2ndReview.pdf
http://www.ifla.org.sg/VII/d4/FRANAR-Conceptual%20Model-2ndReview.pdf
http://archive.ifla.org/VII/s13/frbr/frbr_current_toc.htm
http://archive.ifla.org/VII/s13/frbr/frbr_current_toc.htm
http://archive.ifla.org/VII/s13/frbr/frbr1.htm%23
http://www.oszk.hu/hun/szakmai/frbr/frbr.pdf
http://www.ica.org/en/node/30230
http://www3.iath.virginia.edu/eac/cpf/tagLibrary/cpfTagLibrary.html#d1e822
http://www3.iath.virginia.edu/eac/cpf/tagLibrary/cpfTagLibrary.html#d1e822
http://www.loc.gov/ead/tglib/index.html
%3chttp:/cidoc.ics.forth.gr/docs/cidoc_crm_version_4.2.1.pdf%3e
%3chttp:/cidoc.ics.forth.gr/docs/cidoc_crm_version_4.2.1.pdf%3e
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=4668&issue_id=480
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=4668&issue_id=480
http://museum.zib.de/museumdat/museumdat-v1.0.pdf
http://museum.zib.de/museumdat/museumdat-v1.0.pdf
http://www.loc.gov/marc/authority/ecadhome.html
http://www.loc.gov/marc/classification/eccdhome.html
http://www.loc.gov/marc/classification/eccdhome.html
%3chttp:/www.cornwell.co.uk/moreq.html%3e
http://www.dlmforum.eu/index.php?option=com_jotloader&view=categories&cid=10_f56391a0c9ea9456bf24e80b514f5dda&Itemid=37&lang=en
http://www.dlmforum.eu/index.php?option=com_jotloader&view=categories&cid=10_f56391a0c9ea9456bf24e80b514f5dda&Itemid=37&lang=en
http://www.dlmforum.eu/index.php?option=com_jotloader&view=categories&cid=10_f56391a0c9ea9456bf24e80b514f5dda&Itemid=37&lang=en
http://www.dlmforum.eu/index.php?option=com_jotloader&view=categories&cid=12_bcb6040aefc160c09ae4290ae1857b9f&Itemid=39&lang=en
http://www.dlmforum.eu/index.php?option=com_jotloader&view=categories&cid=12_bcb6040aefc160c09ae4290ae1857b9f&Itemid=39&lang=en
http://www.dlmforum.eu/index.php?option=com_jotloader&view=categories&cid=12_bcb6040aefc160c09ae4290ae1857b9f&Itemid=39&lang=en

Ungvary R.: Metaadatok 6sszehasonlité vizsgalata ...

[12] MSZ 3424/1-8 Bibliografiai leiras. Beérkezett: 2011. V. 10-én.

[13] UNGVARY Rudolf: Az informaciokeresés szavai.
TMT, 50. két. 12. sz. 2003. p. 1-27.
<http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=3451
&issue_id=446>

[14] UNGVARY Rudolf: MARC21/HUNMARC. A beso-
rolasi adatok adatcsere-formatuma. Fébb jellem-
z06k, fejlédés és problémak. = Kdnyvtari Figyeld, 20.
(56.) két. 1. sz. 2010. p. 4-70.
<http://ki.oszk.hu/kf/2010/10/marc21hunmarc-a-beso
lolasi-adatok-metaadat-formatuma-fobb-jellemzok-fej
lodes-es-problemak/>

Ungvary Rudolf
informatikus mérnok.
E-mail: ungvary@hungary.com

Bemutatkozott a Windows 8

A Microsoft végre hivatalosan is bemutatta a készll6ben 1évd operacios rendszert, a valtozo id6k jegyében
pedig ezuttal nem a hagyomanyos asztali és mobil PC-re, hanem a kilonb6z6 hordozhat6é eszkozokre,
valamint az azokon megjelené interfészre helyezte a hangsulyt. A Windows 95 éta nem hajtottak végre
ilyen alapvet valtozasokat, illetve hosszu id6 6ta ez lesz az elsé olyan Uj verzid, amely alacsonyabb hard-
veres kovetelményeket tdmaszt a kdzvetlen el6dhéz képest. Az elemzék egyetértenek abban, hogy kor-
szakvaltas el6tt allunk.

A Windows 8 ugyanolyan kényelmesen elfut asztali mint mobil PC-n. Az 0j érint6képernyés interfésszel
sikerult kényelmes és egyszerli megoldast késziteni, amely szinte barmilyen mobil késziléken otthonra
talalhat. A kézéppontban az uj Start képernyd jelenik meg, amelyen a Windows Phone 7-b8l megismert
gombokon keresztiil navigalhatunk. A talcahoz hasonlité sav a kijelzé jobb oldalan kapott helyet, itt megta-
lalhatjuk a fontosabb opcidkat, és a jelenleg futd alkalmazasok koézotti valogatas sem jelenthet gondot.
Megmarad a billenty(izet és az egér tamogatasa, am a hordozhaté készilékeken (tablak, okostelefonok,
kisebb laptopok és egyéb, hibrid megoldasok) nyilvan mindent az érintéképernydn végezhetink majd el. Az
Uj rendszer vidaman futtathat majd hagyomanyos, a Windows 7-rél athozott alkalmazasokat.

Az alkalmazasokat és az egyes funkciokat felsorold listakban oldalra mozgatva navigalhatunk, igy valaszt-
hatjuk ki a kivant opciét, a multitaszk teljes mértékben tdmogatott, az Internet Explorer 10 bongészé pedig
szintén az érint6képernyére felkészitve érkezik, kifejezetten a Silverlight, a HTMLS és a hardveres gyorsi-
tas tamogatasat el6térbe helyezve. A nagyobb mobil készilékeken a hivelykujjak szamara kétoldalt elér-
hetd specialis virtualis billentylizet all majd rendelkezéslinkre, a fajlok k6z6tt hagyomanyos médon, illetve a
kezdéképernyén is szerepl6 ,Live Tiles” révén is valogathatunk, emellett hangsulyt helyeznek a kdzdsségi
halézatok kdnny( elérésére.

Nem feledkeztek el a hagyomanyos készulékek tulajdonosairdl sem, bar legtdbbszor itt is az érintéképer-
ny6t és annak elényeit helyezték elétérbe, illusztralva azt, hogy az Uj interfész laptopokon is gond nélkiil
megjelenik. A sajtd kérdésére tagadtak, hogy mindéssze egy Uj rétegrél lenne szd, az interfész az operaci-
0s rendszer szerverrészeként, alapvetd funkciokent jelenik meg, ez pedig a jovében valdszinlleg még
hangsulyosabb szerepet kap majd. Nagy elényt jelent a konny( atjarhatésag, amelynek révén hordozhato
készilékeinkkel minden korabbinal egyszer(ibben csatlakozhatunk majd PC-inkhez, illetve szervereinkhez.

Az USB tamogatasa teljes mértékben megoldott, ez még az ARM chippel felszerelt megoldasokon sem
jelent problémat. A tablak esetében 1024x768 pixel lesz a minimum, de az ajanlott felbontas 1366x768 pixel.
A Microsoft az Office 365 csomagot a szoftver részévé teszi, ez mintegy integralt webszolgaltatasként szere-
pel majd, amitél nyilvan a Chrome OS révén valami hasonléra készlilé Google kaphat vérszemet.

Pontos megjelenési idépont tovabbra sincs, korabban ezt 2012 végére, illetve 2013 legelejére tették.
/SG.hu Hirlevél, 2011. janius 6., http://www.sg.hu/
(SzP)
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