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Tudomaényos informécids munka és
tudomanyos m(iszaki haladas

Bonitz mir elemezte az informatika tudomdnydg
NDK-beli fejlodését és jelenlegi helyzetét az Informatik
1978. 4.szamdban. A cikkbdl megdllapithatd, hogy a
vitdk eddig inkdbb az elnevezésre, kifejezésre vonatkoz-
tak és nem a tartalmi kérdésekre.

Miel6tt azonban a meghatdrozdsra kitérnénk, meg kell
hatdrozni azt a tdrgykort, amellyel a szoban forgo
tudomdnynak foglalkoznia kell. E tekintetben mindig a
tarsadalmi sziikségletbdl kell kiindulni, vagyis a val6sdg-
nak azt a teriiletét kell tudomdnyosan vizsgdlni, amelyik
aktudlis, gyakorlati problémdk feltirdsdhoz vezet. A
miiszaki—tudomédnyos haladds gyorsitdsa — mint azt a
Német Szocialista Egységpart 9. ilésén megallapitottik
— kulcs azoknak a fébb céloknak a megvalésitdsihoz,
amelyeket az NDK népgazdasdga elé dllitottak [1].

Vizsgilatok kimutattdk, hogy a multban szdmos
kutato és fejleszté munka abbamaradt, mert a tudomany
és technika akkori szinvonaldnak nem felelt meg [2].

Az NDK Tudomdnyos Akadémidn néhdny kutatdcso-
portndl elemzést végeztek, amelybdl kitiint, hogy né-
hany vezetG nem ismeri eléggé az adott kutatdsi teriilet
legkorszeriibb eredményeit, és ezért azt nem tudtik
munkéjuk mércéjéiil dllitani [3]. Az informdciés munka
javitdsa ezért elengedhetetleniil fontos feladat.

Az informécios intézmények szervezetében és munka-
modszerében is nagyon fontos a tudomdnyos jelleg,
mivel itt is a tudomdnyos ismeretekre timaszkodva lehet
a gyakorlati munk4t javitani,

1. Az informécio jelentdsége a tudomany
és technika teriiletén: a tudomény mint
informéciés rendszer

Az informici6 jelent&ségét a tudomdny, a technika és
a tudomdnyos—miiszaki haladds irdnyitdsiban a fudomd-
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nyok tudomdnya alapozta meg a tudomédnyos munkafo-
lyamat lényegének kutatdsdval,

A tudoményos munka a tudomany—technika—terme-
1és cikluson végightizédé szellemi munkafolyamat [4].
Terméke nem anyagi tdrgy, hanem ismeret, amely
aziltal, hogy a tdrsadalom mads tagjainak rendelkezésére
4ll, informacio jellegét olti.

A tudomdny — nem tudds dénmagdban, hanem a
tirsadalom tevékenysége tudds termelése érdekében” —
dllapitja meg Wolkow [5].

Informdciés szempontbdl a rudomdnyos munkafolya-
mat mint informdcids folyamat térul elénk: a tudds az
elédeinktdl szerzett ismereteket a kutatds tdrgydra vo-
natkozé empirikus ismeretekkel gyarapitja és/vagy logi-
kai—deduktiv titon az addigi ismeretekbdl ujakat vezet
le, ezdltal az emberiség tudomdnyos ismeretanyagit
kiboviti éslvagy mdr ismert tudds uj felhasznélasi lehets-
ségét dolgozza ki [6].

Mindegyik tudomdny tdrgya az objektiv valésdg egy
adott teriiletén a torvényszerliségek és kapcsolatok
vizsgélata, vagy mds széval: a tudomanyos ismeret.

Ez a tuddsok és tudomdnyos kollektivik dltal szerzett
tudés informdcios jelleget 61t azdltal, hogy anyagi hordo-
z6ban testesiil meg.

A tuddstél mint tirgytol meg kell kiilonbéztetni a
vizsgdlat tdrgydt. Egy adott tudomdnydg vizsgdlatdnak
(kutatdsdnak) targyat képezi a természet, tdrsadalom
vagy gondolkodds, vagy mesterséges, az ember 4ltal
alkotott anyagi képz6dmény egy meghatdrozott, behatd-
rolt témateriilete és azok kolcsonos kapcsolatai [7].

.A tudoményos informdcié és az informdciés rendszer
komoly szerepet jatszik egy orszdg tudomanyos—miisza-
ki potencidljdban.

Az Unesco iltal kiadott Kézikonyv a nemzeti tudo-
madnyos—miiszaki potencidl felméréséhez a potencidl
lényeges elemeinek felsoroldsakor az emberi eréforrds, a
pénziigyi és targyi eszkozok utdn a negyedik helyre teszi
a tudomdnyos és miiszaki informdcids kozpontokat és
szolgdltatdsokat. G. M. Dobrov szerint a tudoményos
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informdciok a mutatéknak abba a 4 fG csoportjdba
tartoznak, amelyek egy orszdg tudomdnyos potencidljit
jellemzik, és kihatnak a tudoményos—technikai haladds
jelenlegi és jovGbeli feladatainak megolddsdra [9].

A tudomdnyt mint intézményt a szovjet filozéfusok,
tuddsok és az informatika képvisel6i komplikdlt szocidlis
rendszernek tekintik, amely informaciékat fogad, kozve-
tit, tdrol és logikailag feldolgoz, azzal a céllal, hogy uj
ismerethez jussanak [6, 10, 11], vagy ehhez az ismeret-
hez 1j potencidlis felhaszndldsi teriiletet tdrjanak fel.

2. A tudoményos informécié mint munkatérgy
és fontos munkaeszkoz a tudoményban
és a tudoményos—mliszaki haladés irdnyitasaban

Szovjet tudésok szdmos javaslatot tettek a tudomi-
nyos informdcié meghatdrozdsira. Afanaszjev szerint a
tudomdnyos informdcié ,,dokumentélt tudomdnyos is-
meret, amely kozhaszndlatban van és a tdrsadalom
miikodésében és fejlodésében részt vesz” [12] fogalma
csak a tudomdnyos aspektust emeli ki, ami egy tdrsadal-
mi rendszeren beliil a tudds dtaddsdval, dtalakitdsdval és
hasznositdséval osszefiigg [13].

A tudomdnyos ismeret objektive megvan a tuddésok
elméletében és kisérleti tevékenységében rogzitett ered-
ményekben — dllapitja meg Kosztjuk [14]. A tuddsnak
ismereteit — mint a tdrsadalom informécidit — kézolni
kell, hogy azt mint tudomdnyos teljesitményt elismerjék
és hogy az alkotéjanak elsGbbségi jogdt megalapozza
[15].

Az informdciok — kiilonleges jellegiiknél fogva — a
tudomdnyos munkafolyamatban nemcsak a munka tdr-
gvdt képezik, hanem a tudésok, mérmnokok és tudomad-
nyos vezetdk szdmdra fontos munkaeszkozt is jelentenek
[4). lgy példdul az optimalizdlis teriiletén levs ismere-
tek, melyek a matematikusok szdmdra a munka targyat
képezik, a tudomdnyos vezetdk szdmdra munkaeszkozt
jelentenek a tervezés javitdsdra.

A tudomaényos informdcick két nagy csoportjdt cél-
szer(i megkiilonboztetni:

tudomdnyos informdciok, amelyek a tudomdnyos
munkafolyamat eredményeit tartalmazzdk. Ebbe a cso-
portba ,nemcsak igazolt ismeretek tartoznak, hanem a
tudomanyos megismerési folyamat kozbeesd termékei,
igy problémdk és hipotézisek; a tudominyos munka
szellemi eszkoztdra, igy modszertani elvek és modszerek;
mindenekel6tt pedig gyakorlati irdnyelvek a cselekvés-
hez, amelyek igazolt tudomanyos ismereten alapulnak”
[4];

tudomdnyos ismeretek, amelyek nélkiilozhetetlen se-
gédeszkozei (feltételei) e munkafolyamat sikeres megva-
Iositdsdnak. 1de tartoznak tuddsok és tudomdnyos intéz-
mények nevét és cimét tartalmazo ismeretek, tervezett,
folyamatban levd és befejezett kutatdsi és fejlesztési

munkdk tematikdjdval kapcsolatos informaciok; informa-
ci6k az ipari jogvédelemr6l, termékparaméterekrél, sz4l-
litékrél, tudoményos eszkozok teljesitményeirdl és drai-
16l, szabvinyokrdl és normdkrdl, drakrél és a piaci
helyzetrdl, tudomédnyos eredmények potenciilis felhasz-
niléirdl; és mas informdcidk, amelyek a tudomény és
technika teriiletén a hatékony munkéhoz, vezetéshez és
tervezéshez nélkiilézhetetlenek, amelyek azonban énma-
gukban nem tartalmaznak tudomdnyos eredményt.

Korédbban csak az els6 csoportot tekintették tudoma-
nyos informdciénak, és nem vették tekintetbe a masodik
csoport novekvo jelentoségét.

Igy példdul Mihajlov, Cserniij és Giljarevszkij megha-
tdrozdsa csak az els6 csoportot foglalja magiba: ,,A
tudomdnyos informdcié a megismerési folyamatban
nyert logikai informdci6, amely a természet, tirsadalom
és gondolkodds jelenségeit és torvényeit tikrozi és
azokat a gyakorlatban felhaszndlja” [16].

Ugyanilyen értelml Urszul definici6ja is: ,, . . .a tudo-
mdnyos informaci6 a megismerési folyamatban nyert
logikai informdci6é, amely egzakt fogalmak, itéletek,
végkovetkeztetések, elméletek és hipotézisek rendszeré-
ben fejezédik ki, amely a kiilvildg jelenségeit és torvénye-
it és az ember szellemi tevékenységét tiikrozi és megte-
remti a lehetGséget, hogy a valésigot elére lissik és
dtalakitsdk”. [17).

Lahtin kilonbséget tesz tudomdnyos informdcié mint
a tudomdnyos ismeret szinonimdja és olyan informécié
kozott, amely pl. egy kisérletbdl vagy megfigyelésbél
nyert tudomadnyos primer adat [18].

Koszolapov és Scserban az ut6bbit ,,tudomdny eldtti
informdcionak” nevezik, szemben az el6bbivel, amely az
welméleti informdcic” nevet kapta [19].

Sziforov szintén kizdrdlag az elsé csoportra szoritko-
zik, amikor a tudomdnyos informaciét négy alcsoportba
sorolja [20]:

informéciék tudomdnyos tényekrél (A csoport);

informdciék tudomanyos hipotézisekrél, koncepciok-
16l, elméletekrdl, amelyekkel a tudoményos tények egy
része és a kozottiik fenndllé kapcsolatok megmagyariz-
haték és osszefoglalhatdk (B csoport);

informécidk, amelyek a tudomdnyos tények, hipoté-
zisek, elméletek és torvények egy bizonyos korét maguk-
ba foglaljdk és amelyek egy meghatdrozott tudomany
vagy tudomdnyteriilet alapjat képezhetik (C csoport);

informdci6k, amelyek a vilig megismeréséhez és
megviltoztatdsihoz valé dltaldnos koézeledést visszatiik-
rozik és egy vildgnézetet fejeznek ki (D csoport).

A tudomidnyos informdcié fogalmdnak lesziikitése a
kozolt ismeretre, az informiéciés segédeszkoz kizardsdval
nem helyes, mert:

a tudomdnyos munkdhoz sziikséges informicick
mindkét fajtdja kozott az dtmenet elmos6do, és ezeket
az informdcidkat a tudésok, mérnokék és tudomdnyos
vezetSk egy egységes folyamatban hasznéljék fel;
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mindkettst azonos tudomédnyos dokumentumok koz-
vetitik (igy pl. tudomdnyos folydiratok tartalmazzik a
szerz6k cimét, konferencidk, tandcskozdsok eredménye-
it);

az informdciés intézmények a haszndlék igényeinek
megfeleléen mindkét fajta informdciét rendelkezésre
tudjdk bocsdtani,

Ebbdl a gondolatmenetbdl kiindulva és tekintettel az
informécids folyamat rendszerjellegére, a tudomdnyos
informdcidkat a kovetkezdképpen hatdrozhatjuk meg:

tudomdnyos informdciok a tudomdny—technika—ter-
melés (vagyis az alapkutatdstol a tudomdny és techni-
ka eredményeinek a gyakorlatba valo alkalmazdsdig
terjedd) ciklusban nyert és haszndlt informdciok,
amelyek a tudomdnyos munkafolyamat feltételeit,
tartamdt és eredményeit kozérthetd formdban vissza-
tiikrozik.

Ezdltal a tudomdnyos informécié meghatdrozasban
foglaljuk 6ssze mindazokat az informdciékat, amelyek a
tudomdnyos tevékenységben mint munkatdrgy, munka-
eszkoz és munkatermék fellépnek.

Mihajlov, Cserniij és Giljarevszkij nézetével abban
egyetértiink, hogy a technika és az emberi tevékenység
mds teriiletér6l (pl. gydrtmdnydokumentdcié) nem az
Osszes informdcié tartozik a tudomdnyos informécid
csoportjédba [16], csupin akkor soroljuk azokat ide, ha
egy tudomény foglalkozni kezd azokkal. Igy pl. egy
kolt6 személyes levelezése, a régi Egyiptom adébehaijtdsi
listdi, a polgdri ujsdgokban szerepl t6zsdei drfolyam
csak akkor vilik tudoményos informéciévd, ha egy
irodalomkutatd, egy torténész tudomdnyosan foglalko-
zik veliik.

A tudomdny szempontjdbdl és a ,,tudomdnyos’
jellemzd szerinti osztdlyozds alapjan minden informécio,
amely nem tartozik a tudomanyos informdci6 csoportja-
ba, a tudomdnyon kiviili vagy nem tudomdnyos inform4-
ciék csoportjat képezi.

A tdrsadalmi informdcidknak a kovetkezd alcsoport-
jait kiilonbozteti meg Urszul a tudatossdg formdi szerint:
politikai, jogi, etikai, esztétikai és valldsi informici6
[21].

Azok az informécidk, amelyek a befogaddk szakisme-
retét eldfeltételezik és nem mindenki szdmdra szélnak, a
szakinformdciok alcsoportjit alkotjdk. Az ismeretter-
jesztd, publicisztikai, esztétikai és koznapi informécick
ezzel szemben a tdrsadalom minden tagjdhoz szélnak
(1. dbra).

A szakinformadci6 kifejezésnek semmiféle vonatkozisa

nincs az informdcié alkalmazdsi teriiletére. A szerzék .

szerint ez az informdcié ,,bdrmilyen szakmai vonat-
kozdsu tdrsadalmi munka integrdins része” [22]. Nem
lehet egyetérteni Koblitz [23] javaslatdval, hogy a
szakinforméci6 kifejezést a tudomdnyos informécié he-
lyett alkalmazzdk, muvel igy letéménk a tudominy és
technika konkrét vizsgélati teriiletérél.
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3. A tudoményos informécios tevékenység
lényege és feladatai

A tudomiényos informéciés tevékenység a tudoms-
nyos tevékenység, vagyis a tudomdny—technika—terme-
1és lancnak és a tudomdnyos—technikai vezetésnek elvi-
laszthatatlan része. Feladata az dlland6an differencidlédé
tudomdnyok kozotti kapcsolatokat nemzetkozi jellegii,
egységes rendszerbe fogni és a tudomdnyos eredmények-
nek a gyakorlatba vald dtiiltetését elbsegiteni. Urszul
megdllapitja: ,,A tudomdnyos informéciés tevékenység
létrehozdsdnak és fejlesztésének célja az informdcios
vélsdg bizonyos mértékii likviddlisa és a tudomdnyos
tevékenység egészének visszaillitdsa” [21].

E tevékenység leszilikitése specidlis informdcids intéz-
mények munkdjdra — ahogy ez az egyik publikdciéban
szerepel [16] — nem felel meg ennek a kévetelménynek:
»A tudominyos informdciés munka a tudomdnyos
munka szervezetten végzett alfaja.” Mi ezt a munkat —
Scserbickijjel egyetértésben [13] — tdgabb értelemben
fogjuk fel, a tudomdny egészének egy fontos feladata-
ként, ami a tudomdnyos munkafolyamatban résztvevsk
osszességének kotelességét jelenti az eredmények kozlése
tekintetében — a tudomdnytdl tudomdnyig és a tudo-
mdnytdl a gyakorlatig (termelés).

Ez a felfogds a tuddsokat arra 6szt6nzi, hogy eredmé-
nyeiket kozlésre alkalmas formdban fogalmazzdk meg,
beleértve a kozvetlen informacideserét is (papir kozveti-
tése nélkiil).

A tdrsadalmilag szervezett tudomdnyos és miiszaki
informdcids intézményekre ebben a folyamatban fontos
szerep hdrul. Ezt azonban nem lehet az informaciokozlés
mas formditol és mddszereitél elszigetelten kezelni, mert
fenndll az 6ncélusdg veszélye.

A Handbuch der Information und Dokumentation c.
kotet nem haszndlja a ,,tudomdnyos informdcios teve-
kenység” kifejezést. Az informdcié és dokumenticid
feladatdt nem a tudomdnyos munka alfajinak fogja fel,
hanem a dokumentécié fogalmdbdl vezeti le: ,,Az infor-
mécié és dokumentdcié dokumenticiés mdédszereket
alkalmazé informécids tevékenység” [22]. Emellett a
dokumenticié fogalmdt egy alkalommal a referitum
sajatsdgdval hozza kapcsolatba, és valamivel késébb a
dokumentéciét analizdlé—szintetizalé tevékenységnek
tekinti.

Ez nem felel meg a szokdsos nyelvhasznilatnak,
ahogy az pl. a filmdokumentdci6, miiszaki dokuments-
ci6 kifejezésekben értends. A Grosse Duden [24] a
dokumenticiét a kovetkezSképp magyardzza: ,,irdsba
foglalds; gytjtés, rendezés; mindenféle dokumentum
tartalmi feltdrdsa™, Ezéltal ez a meghatdrozis az informd-
cids intézmények tevékenységet egy (passziv) gyiijtési és
rendezési funkciora sziikiti le.

Ezt a koncepciét még azzal is hangsilyozza, hogy
ezeknek az intézményeknek haszndléiként dltaldban a
dolgozokat jeloli meg, és tevékenységiik nem vezethetd
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le a kutatds és fejlesztés teriiletén valo munkamegosztds-
bol A tudominyos és miiszaki informdciés munka
szervezése és tervezése, valamint a kutatds és fejlesztés
irdnyitdsa kozotti elvdlaszthatatlan kapcsolatot ez a
koncepcié figyelmen kiviil hagyja.

Ha a [22] definicidja szerint az informdcios intézmé-
nyek minden dolgozd képzését vennék szamitdsba, akkor
killénosen az ismeretterjesztd munkakkal kellene foglal-
kozniok. Ezéltal megsziinne az inform4ciés intézmények
mds irdny\ hatésa: igy a kutatds és fejlesztés teriiletén a
specializdl6dds és munkamegosztds, valamint a vezetd
kdderek tudoményos informdcidkkal valo ellitdsa.

4. A tudomény feladatai a tudoményos
informéci6s folyamatban

Az \j tudomdnyég térténete a tudomdnyos informi-
ciés tevékenység egy részének intézményesiilésével kez-
dédott el. Ezt dokumentdciénak, dokumentalisztikdnak,
tudomdnyos inform4ciénak, tudoményos informdcié-
elméletnek, information science-nek, informatikdnak,
inform4ciés és dokumentdciés tudomanynak nevezték
[25]. Fejlodése tovabbi szakaszdban felismerhetévé vélt,
hogy az intézményes informdciés tevékenység a konyvta-
rak bibliografiai munk4jébol fejlodott ki. Ezért tekintet-
te és tekinti néhdny szerzd a konyvtirtudomény valami-
féle ellentételének.

A tudomdnyos—miiszaki forradalomban vildgossd
vilt, hogy a hagyomdnyos mddszerekkel €s eszkozokkel
(beleértve a szdmitogépet is) mdr nem lehet az egyre
erdsodo informdcios vdlsdgot lekiizdeni.

Koszolapov és Scserban rdmutatnak arra, hogy az
informdaciés kutatds a tudoményban eddig arra korldto-
zédott, hogy a tudésok és mémokok bibliografiai
informéciés elldtdsdt vizsgdlja. ,,A kutatds informdcids
jellegét azonban mostandig nem vizsgaltdk™ [19].

Ahogy azonban a tudomdnyos munka maga is a
tudominyos kutatds tdrgya lett, kideriilt, hogy az
informéciés folyamat vizsgdlata a tudomdnyon beliil
komplex kutatdst tesz sziikségessé, hogy a tudomdnyos
kozlés szisztematikus, 1j, hatékony formdit és médsze-
reit fejlesszék ki [26].

Az informdcids és dokumentdcios tudomdny megha-
tdrozdsa [22] nem felel meg a kovetelményeknek: ,,Az
informdaci6s és dokumentdcids tudominy célja szocialista
viszonyok kozott az informécié és dokumentdcié kelet-
kezésének és fejlodésének vizsgdlata. . . az informdci6 és
dokumentdcié hatékonysaganak dllandé novelése érdeké-
ben az elméleti alapokat és a metodikai felszerelést
megteremteni.” Ez a nézet a mar meglevs, nem kielégits
dllapot fenntartdsira irdnyul a gyakorlatban, és az
informéciot és dokumentdciét oncélként fogja fel.

A jelenlegi kovetelményeknek megfelelé definici6t
adnak a [16] szerzéi:
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Az informatika olyan tudomdnydg, amely a tudomd-

nyos informdcio szerkezetét és dltalinos tulajdonsd-

gait, valamint a tudomdnyos kozlés folyamatainak

torvényszertiségeit vizsgdlja” .

Ebben a meghatdrozdsban kifejezésre jut, hogy ennek
a tudomédnynak nem szabad megelégednie a tudoméany és
technika informdci6s intézményei jelenlegi munk4jénak
vizsgdlatdval, amely nagyrészt irodalomjegyzékek rendel-
kezésre bocsitdsit jelenti, hanem az is a feladatai kozé
tartozik, hogy a tudoményos informéci6 keletkezésének,
terjesztésének és haszndlatdnak teljes folyamatdt a kiil-
doétdl a fogadodig tudomanyosan dthassa,

5. Az informéci6é tudoményénak helye a
tudoményok tudoménya egyiittesében

Ez a tudomdny — azdltal, hogy kutatdsdnak térgya a
tudomdny —, a tudomdnyok tudomdnya egyiitteshez
tartozod tudomdnydg. A [4] megdllapitja a tudoményok
tudomdnydval kapcsolatban: ,,Ez a teriilet a legkiilonbé-
z6bb tudoménydgaknak egy egységes tirgy koré csopor-
tosul6 egyesiiléseként keletkezett, amely a tudominyos
tevékenység bizonyos részeit, elifeltételeit és eredmé-
nyeit tiikrozi, és nem rendelkezik egy egységes, specidlis
elmélettel, amely ezeket a részteriileteket osszekdtné,”

Lejman megjegyzi: ,,A tudomédnyok tudomdnya a
legkiilonboz5bb kutatdsi modszerekbdl alakult ki. Egy-
mas mellett és részint egymadssal gyenge kolcsonhatdsban
létezik a tudomdnyok tudomédnya tudomdnyégainak
egész sora” [10]. A tudomdnyok tudomdnyinak diffe-
rencidléddsa kovetkeztében j tudomdnydgak is megje-
lennek, mint pl. a tudomdnyelmélet, a tudom4ny gazda-
sagtana, tudomanyszociolégia, tudomédnymetrika stb.

Az a tudomdny, amely a tudomdny informdicidés
kérdéseivel foglalkozott, kordbban jott Ilétre, mint a
tudomdnyok tudomdnya mds dgai. Mig a tudomdnyok
tudomdnydnak olyan 4gai, mint a tudominyelmélet,
tudoménytorténet stb. a megfeleld ,,anyatudomdnybol”’
— mint pl. a marxista—leninista filozéfia, politikai
gazdasigtan, torténettudomédny stb. — riigyeztek ki,
informdcids uton a gyerek az anyja el6tt pillantotta meg
a vildgot. Erre a ldtszélag paradox dllapotra mdr Marx is
rimutatott: ,,Mds épitémesterekkel szemben ez a tudo-
mény nemcsak légvarakat rajzol, hanem egy épiilet egyes
emeleteit felépiti, miel6tt az alapkovet lefektette volna™
[27].

A [16] mii szerz6i fellépnek az informatikdinak az
informdcickra vald lesziikitésével, amelyeket a tudo-
mény teriiletén szereznek és hasznilnak. Igy ezzel
gyakorlatilag a mashelyiitt tett megillapitdsukat vissza-
vonjdk, hogy a tudoményos kozlés folyamata, a tudoma-
nyos és miiszaki informdciés folyamat képezné e tudo-
mény tirgyit. Azt az érviiket, mely szerint a tovidbbi
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,informatikdk” (tudoményon kiviili és szakinforméciék)
létét el kell ismemi, meg kell céfolni: ilyen specidlis
informdcios tudomdnyok mdr léteznek. Igy pl. a statisz-
tika tudomdnya a matematikai tudomédnyon beliil a
statisztikai szakinformaciok feldolgozdsdval foglalkozik.
A szervezési és vezetési informdcidk a vezetéstudomany
tirgyai. Egy olyan dltaldnos informéciés tudomény,
amely dtfogja a szakinformdcio és tdrsadalmi informdcio
sikjdn az Osszes, mdr létez vagy az elkovetkezd iddkben
kifejl6dé6 szakinformdciét, ma még nem létezik.

Egyetérthetiink Urszulnak azzal a véleményével,
hogy: ,,A tdrsadalmi informécié vizsgdlata a marxista—
leninista elmélet alapjin fontos részét alkotné a tirsada-
lom és természet irdnyitdsdrol sz616 tudomdnyos elmélet
tovibbfejlodésének,”

A szakinformatika, amelyik az ismereteit a tudomi.
nyos munkafolyamat és a tudomdnyhoz kapcsol6dé
informacidk jellemzdinek vizsgdlatabol meriti, eléretartd-
sa révén itt fontos szerepet kaphatna [28].

Szokolov és Mankevics [29] utaltak a strukturdlis
osszhang megteremtésének fontossdgéra a tudésok infor-
miciokkal valé ellitisinak miivelete, az informécidell4-
tds tapasztalatainak mds teriilleten valé hasznositisa,
masrészt a tomeginformdcio terjesztési tapasztalatainak a
tudomaény szdmdra vald hasznositdsa kozott.

Ami a tudomdny elnevezését illeti, amely a tudomdny
és technika teriiletén az informdciés folyamatokkal
foglalkozik, ugy annak utalnia kell a megismerés tdrgy4-
ra. Ennek a kovetelménynek megfelelne a rudomdnyos
informdcio elmélete, a tudomdnyos informatika, ami
kifejezi a rokonsdgot a tudoméanyelmélettel, a tudomény
gazdasdgtandval stb. [30].

A tudomdnyos informatika elnevezéssel pontosan
meghatdrozhaté lenne e tudomdny helye, melynek kuta-
tdsi tirgya a tudomény, amely a tudoményok tudomi-
nyihoz tartozik, amely azonban médszertani szempont-
bél a strukturdlis tudomdnyokhoz tartozik, amelyek az
informdci6 jelenségével foglalkoznak (2. dbra).
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