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Beszémolék, szemlék, kizlemények

Hogyan segitik a szovjet folyéiratok
szerkeszt6ségei az RZS munkdjat

A Referativniij Zsurnal sorozataiban havonta dtlag
tébb mint 300 ezer referatum tiikrozi a szovjet szakiro-
dalmat. Ez a hatalmas mennyiség megkoveteli, hogy a
folyoiratok szerkesztdségei mindent megtegyenek a pub-
likdcick minél gyorsabb és alaposabb referdlhatdsdga
érdekében. E segitség lényege az, hogy a publikdciokat
kisérd osszefoglaldsok minél jobban tiikrozzék a cikkek
tartalmat.

A legeredményesebb az, ha a VINITI-be gépirdsos
szerzoi referdtumok kiséretében érkeznek be az egyes
folyoiratszamok. A szerz6i referatumok 90-95%-a eri el
a kivdlo referdlok dltal nyujtott szinvonalat. A szerz6i
referditumok tilnyomé tobbsége tehdt kész kézirat jelle-
gi, aminek kovetkeztében lényegesen lerdvidiil az atfu-
tisi id6. A RZS Fizika sorozatinak keretében végzett
felmérés azt mutatja, hogy ezzel a modszerrel a szak-
folyé6iratoknak csak 12%-a él rendszeresen.

Altaldban kevesebb informaci6t nyvjtanak azok az
dsszefoglaldsok, amelyeket a folydiratok az egyes cikkek
cime alatt szoktak kozolni. Ezekben az esetekben
rendszerint kiegészits referdldsra és Ujonnan valo leirdsra
van sziikség. A cim alatti Osszefoglalds gyakorlatdval a
fizikai folydiratok 6%-a él.

A fizikai folyéiratok szerkesztGinek 38%-a azt a
gyakorlatot koveti, hogy a szerzéket mondanivaléjuk
pontokban valé Gsszefoglaldsira készteti. Ezek az Gssze-
foglaldsok jellegiiknél fogva a publikdciék végére keriil-
nek. E gyakorlat a RZS szempontjébdl részint stildris
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okok, részint pedig tartalmi okok miatt nem mindig
megfelel6. Kénytelenek tehit gyakran kiils6 munkatér-
saknak kiadni a cikkeket referdldsra.

Hasonl6 a helyzet azokkal a fizikai folyéiratokkal,
amelyek annotdciot kozolnek az egyes cikkekrdl. Az
annotdciok legtobbszor alig haladjdk meg a cimek
informdcids értékét. Még szerencse, hogy ez a gyakorlat
viszonylag kevéssé terjedt el (3%).

A fizikai folydiratok 14%-a nem nyijt semmiféle
tartalmi osszefoglaldst cikkeirdl.

A helyzet tehit nem tilsigosan kedvezs, pedig
jogszabdly irja el a szerz6i referdtumok készitésének
kotelezettségét. A jogszabdlynak érvényt kellene sze-
rezni.
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