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A biolégus kutaték véleménye szerint a szakmai
tdjékoz6dasi forrdsok kozt legfontosabbak a szakfolyé-
iratok [1].

Vizsgdlataink célja egy kutatdintézet titkrében képet
kapni arr6l, milyen szerepet toltenek be a tudomdnyos
folydiratok a kisérleti bioldgidt miivel6 kutaték munks-
jdban,

A vizsgilat szinhelye az MTA Szegedi Biologiai
Kozpontja (tovdbbiakban: SzBK).

Az SZBK kutatési féirdnya az életfolyamatok szabé-
lyozasdval (bioregulicié) kapcsolatos jelenségek vizsgéla-
ta elsGsorban a molekuldris és a sejtbiolégidban.

Az SZBK négy intézetében (Biofizikai-, Biokémiai-,
Genetikai-, Novényélettani Intézetek) 20 munkacsoport-
ban 116 kutaté dolgozik. Egy-egy csoporthoz 2-10
kutaté tartozik.

Az SZBK kényvtdra folydiratdllomdnydnak gyarapi-
tisiban csak az SZBK igényeit vettilk figyelembe. A
folydiratrendelések a kutaték javaslatai alapjin tortén-
tek. Az id6kozben felmeriilé tovabbi folydiratrendelési
kéréseket szinte korldtozds nélkiil tejesitettiik. 1975-ben
— a vizsgélat évében 206 kurrens tudomanyos folyéirat
allt az SZBK-ban folyé bioldgiai kutatds rendelkezésére.
(Az Intézet 1971 6ta miikodik.)

A kutaték az angol nyelvet dltaldban olvasdsi szinten
ismerik. Oroszul 50—60%-uk olvas, igy nyelvi korltok-
16l az egyének esetében is alig beszélhetiink, a csoportok
tekintetében pedig szinte egydltalin nem. A folyGiratok
koziil 16 orosz nyelvii. A német és francia nyelvi cikkek
arinya minddssze 1-2%. A kutaték tobbsége biologus,
de van orvos, vegyész, fizikus és matematikus képzett-
ségii is. Ez azonban az olvasdsi szokdsokban nem jelent
elkiiloniilést.

A konyvtdr teljes dllomdnya szabadpolcos rendszer-
ben dllandéan a kutaték rendelkezésére 4ll. A periodiku-
mok nem kélcsondzhetdk, de a cikkekrdl kivinsdgra egy
napon beliil xerox-mdsolat készill. A kényvtirban nem
taldlhat6, de Szegeden meglévé miiveket a konyvtarkozi
kolesonzd szolgdlat 12 nap alatt megszerzi.

A folyéiratillominy f6bb jellemz6i

Az dllomdnyban szereplé tudoményos

folydiratok szdma 206
A folydiratok tudomdnyok szerinti
megoszldsa
Bioldgia 182
Kémia ' 13
Orvostudomény 4
MezGgazdasdgtudomény : 5
Altaldnos témjii,csak részben bioldgiai 12
A folydiratok jelleg szerinti megoszlisa
Referilélap 9
Csak szemlecikkeket kézol 37
Primer szakirodalmat kzél 160
Primer biolégiai szakirodalmat koz6l 140

1975-re 26 \j folyéiratot fizetett el6 a konyvtar.

A vizsgilat médszerei

1. A kutaték kozt kiosztottuk a konyvtir folydirat-
jegyzékének egy-egy példinydt és kértiik, jelsljék meg a
szamukra fontos folyéiratokat.

2. Elemeztilk az 1975-ben késziilt xerox-mdsolatok
kérdlapjait.

3. Elemeztik az 1975-6s konyvtdrkézi koélcson-
zéseket.

1. Olvasdsi adatok

87 megjelolt folydiratlista keriilt vissza. (A hidnyzé
listdk az egyes csoportok kozt egyenletesen oszlanak el.)

Az egy olvasé iltal figyelt folyéiratok dtlagszdma 58.
18 csoportvezetd 4tlaga 69, a munkatdrsaké 55. A
legkisebb szdm 14, a legnagyobb 122, tehit még a
legtobbet olvasék is csak felét figyelték az odsszes
folydiratnak.
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206 folydirat megoszldsa az olvasék szdma szerint:

Nincs olvasdja 2 folyéiratnak 1,0%
1-15 olvaséja van 82 folyéiratnak 39,8%
16—30 olvasdja van 73 folyéiratnak 35,4%
31—87 olvaséja van 49 folydiratnak 23,8%

Az els§ csoportba (1—15) az un. csoporterdekii
folydiratok tartoznak, amelyek csak egy-két kutaté-
csoport szdmdra érdekesek.

A masodik csoport (16—30) az ,,intézeti folyoiratok™
kategéridja, ezek egy-egy intézet vagy tobb csoport
szdmdra fontosak.

A 30 folotti olvasészammal a legnépszeriibb, dltaldnos
érdekliddésre szamot tartd folydiratok rendelkeznek.

Az els6 15 folybirat az olvasok szima szerinti sorrendben

1. Nature 85
2.  Science 85
3. Proceedings of the National Academy of Sciences 74
4,  Scientific American 69
5.  Biochimica et Biophysica Acta 67
6.  Annual Review of Biochemistry 67
7.  Current Contents — Life Sciences 66
8. Biochemical and Biophysical Research
Communications 65
9. FEBS Letter 64
10.  European Journal of Biochemistry 64
11.  Journal of Biological Chemistry 61
12.  Biochemical Journal 57
13.  Biochemistry ) 56
14.  Archives of Biochemistry and Biophysics 56
15.  Cold Spring Harbor Symposia on Qantitative
Biology ¥ 55

Figyelemre mélt6, hogy a referdlélapok koziil csak a
leggyorsabb, a Current Contents keriilt az elsé 15 kozé.
A legnagyobb bioldgiai referdlélapot (Biol. Abstracts —
48 olvas6) az olvasoknak alig tobb mint fele tartja
fontosnak. Ennek oka nyilvadn a lap megjelenésének 1-2
éves elmaraddsa a publikdcidk kozlésétGl. A rész- és
rokonteriiletek referdlolapjai az illeté teriilet irdnti ér-
dekl8dést tiikrozik. A szemlefolydiratok minden tudo-
minyteriileten nagy népszeriiségnek drvendenek.

Marton J.: A tudoményos folybiratok szerepe . ..

2. A xerox-kérdlapok értékelésének eredményei

A kutaték a szdmukra fontos cikkeket korldtozés
nélkiil lemdsoltathattdk. 1975-ben az SZBK 104 kuta-
toja kért mésolatot tudomdnyos cikkekrél. A kéréseknek
az egyes kutatok kozotti megoszldsa hasonlé a folyéira-
tok olvasottsiginak megoszldsdhoz, ezért szdmszeriien
nem tiintetjik fel. Az értékelésnél a folydiratok koziil
182-t vettiink figyelembe. A tébbi folydirat részben
tudoménynépszerisit6 jellegl, részben referilélap, rész-
ben pedig az Gjonnan rendeltek kozill azok kozé
tartozik, amelyekbdl 1975-ben csak 1-2 fiizet érkezett.
Erdemi elbirdldsukra ezért nincs lehet&ség.

A 182 figyelembe vett folydiratbSl 1975 év folyaman
az SZBK 104 kutatéja szdmdra 5157 cikkrdl késziilt
xerox-mdsolat (20 folydiratb6l egyetlen cikkmdsolatot
sem kértek). Egy kutatéra tehdt dtlag SO mdsolat jutott.

A folyéiratokat a beldliik mdsolt cikkek szdma szerint
6 kategoridra osztottuk. Az elsé kategéridba azok a
folyéiratok keriiltek, amelyekbdl egyetlen cikkmdsolatot
sem kértek; a mdsodikba azok, amelyekbdl néhdny
cikkmdsolatot kértek; a harmadikba az 1-3 személy
szdmdra érdekes folydiratokat soroltuk, mig a negyedik-
be a csoportok szimdra fontos folydiratok keriiltek; az
otédikbe tébb csoportot, ill. az egész intézetet érdekls-
ket, mig a hatodikba a legszélesebb érdeklGdésre szdimot
tartd, ill. a kisebb egységek szdmdra kiemelkedGen
fontosnak mindsitett folydiratok keriiltek.

A kért xerox-mdsolatok megoszldsa a folydiratok
kozoétt 1975-ben (1. tdbldzat).

Az elemzésekbSl megillapithatd, hogy az Osszes
misolt cikk fele a 12 legfontosabb folydiratban van,
négyotodiik pedig a folydiratok nem egészen egyhar-
madat kitevé 55 foly6iratban.

Természetesen az ezeknél kevesebb érdeklGdésre sza-
mot tarté cikkeket kozl6 folydiratok fontossdga is csak
Gvatosan itélhet6 meg, hiszen még egyetlen a kutatds
szdmdra érdekes cikk esetén is azt kell mondanunk, hogy
a folyéiratra szitkség van. Emellett, bir nem mutathato
ki, mégsem lebecsiilhet6 azoknak a cikkeknek az infor-

1. tdbldzat
Kate- Az egy folydiratra esé A folydiratok Az elkésziilt dsszes masolat A kategoridra jutd atlagos
Sri A i madsolatszdm
goria, masolatok szama szdma % din %a
i

1| 0 20 11 0 0 0

2. 1-10 80 44 262 5,1 33

3. 11-20 27 14,8 396 1,7 14,7

4. 21-50 28 15,4 871 16,9 31,1

5. | 51-100 15 8,2 1028 * 19,9 68,5

6. |  101- 12 6,6 2600 50,4 217

Osszesen 182 100 5157 100 - =
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mécios szerepe, amelyeket nem mdsoltatnak le, ,,csak”
elolvasnak. A tudomdnyteriilet teljes képéhez a kutatok
szdmdra nemcsak a szenzdciok fontosak, hanem a kisebb
jelentdségii eredményekrdl sz616 tdjékoztatdsok is, nem
is beszélve arrdl, hogy ezek 4dtnézése nélkiil a nagyokhoz
sem jutndnak el. Megfigyelésiink szerint a szakiroda-
lomban valé tdjékozodds legfontosabb modszere a beér-
kezd folydiratszamok dtlapozdsa.

Egy adott folydirat irdnti érdekl6dés megitélésében
nem kozombos a benne fontos cikket taldlék szima. Ha
az olvasék és a cikkmdsolatot kérék szdmdt Osszehason-
litjuk, gy az olvasék szimit mintegy 25-30%-kal
magasabbnak taldljuk. EbbGl azonban nem lehet a
folyéiratok fontossigat illetd kovetkeztetéseket levonni.

Az elsb 15 folydirat a mésolatot kérdk,
tehét fontos kozleményt talilok szdma szerinti sorrendben

1.  Nature 75
2. Proceedings of the National Academy of Sciences 59
3. Biochimica et Biophysica Acta 52
4. Science 51
5. Biochemical and Biophysical Research
Communications 45
6. Journal of Biological Chemistry 42
7.  European Journal of Biochemistry 39
8. FEBS Letters 34
9.  Biochemistry 30
10.  Journal of Molecular Biology 30
11.  Analytical Biochemistry 29
12.  Scientific American 28
13.  Biochemical Journal 26
14.  Plant Physiology 25
15.  The Cell 24

Figyelemre mélté, hogy csak 3 folydiratcikket mésol-
tatd olvasok szima haladja meg az 50%-ot.

Elkészitettiink egy Osszesitett versenytabellit is,
amelybe a hdrom vizsgilt szempont szerint (mdsolatok
szdma, olvasék szdma, mdsoltaték szdma) Osszesitve a
legkisebb helyezési szimokat elért folyéiratok keriiltek
be. A helyezési szimok osszegének azonossdga esetén a
masolatok szdma dontott.

A 15-0s lista

1.  Nature 3
2,  Proceedings of the National Academy of Sciences 7
3.  Biochimica et Biophysica Acta 9
4, Science 9

5.  Biochemical and Biophysical Research
Communications 18
6.  Journal of Biological Chemistry 19
7.  Journal of Molecular Biology 21
8. FEBS Letters 22
9.  European Journal of Biochemistry 24
10.  Biochemistry 26
11.  Analytical Biochemistry 36
12. TheCell 37
13.  Scientific American 37
14,  Biochemical Journal 38
15.  Archives of Biochemistry and Biophysics 49

A 15 kéziil 9 mindhdrom mdsik listdban is szerepel ¢
egy sincs, amely legaldbb egyszer ne lett volna helyezett.

A listdba a legnagyobb, legrangosabb régi lapok kozé
egyetlen 1jnak, az 1975-ben minddssze masodik évfolya-
mdba lépett The Cell c. lapnak sikeriilt betorni. (Ez
egyébként kozvetett bizonyiték arra a kiilonben nem
hangsiilyozott tényre, hogy a mdsolt cikkek tilnyomé
tobbsége az utolsé évekre esik.) Erdekes még az j
cikkeket ugyan nem kozl6, de szinvonalas, némiképp
népszerisitd jellegli szemlecikkeket hozd Scientific
American el6kel6 helyezése.

A 15 folydirat kozott 9 tilnyomorészt vagy kizdrélag
biokémiai, 4 dtfogé természettudomdnyi, egy moleku-
liris és egy celluldris bioldgidval foglalkozé lap van.
Megjegyezzik, hogy az SZBK intézeteinek létszdmai
egymdssal ardnyosak, a biokémiai folydiratok irdnti nagy
érdekl6dés tehdt nem a biokémikusok tulsilydban kere-
sendS, hanem inkdbb a biokémia szuperdiszciplindris
voltdban, a tobbi tudomdnyteriiletet dtszové jellegében.

Orosz nyelvii folyéirat ugyan nem keriilt az elsé 15
kozé, de mind olvasottsigukat, mind a cikkeik irdnti
érdeklGdést tekintve, hasonlé lapokkal azonos szinvona-
lon dllnak. Nyelvi hdtrany tehdt nem mutathaté ki. Ha
cikkeik dtfutdsi ideje rovidebb lenne, bizonyira még
el6bbre lennének sorolhaték.

Altaldban elmondhatjuk, hogy a folydiratok irdnti
érdeklodés ardnyban dll az dltaluk nyujtott informdcio
gyorsasdgdval. A legnagyobb lapok a kézirat beaddsitdl
szamitott 1—3 hénapon beliil hozzdk a cikket.

A miésok ismereteinek beépitése a sajit munkdba, a
hidbaval¢ vizsgdlatok elkeriilése és nem utolsésorban az
elért eredmények prioritdsinak biztositdsa jelentik azo-
kat a koriilményeket, amelyek miatt a hetek, sét a
napok is szdmitanak a legfrissebb informdciék tekinte-
tében. Ez a sziikséglet hozta létre az un. lithatatlan
kollégiumokat [2]: a vildg kiillonbdzé helyein, azonos
problémdn dolgozé kutatok személyes kapcsolatain ala-
pulo informdciocserét. Ezért jogos az a megillapitds,
amely szerint:, A korszerii informdcio fontosabb, mint a
korszerii miiszer.”

3. Konyvtdrkozi kélesonzés

Az SZBK konyvtér folyéiratdllomdnya szinte idedlis-
nak mondhaté (vo. [3]). Mégsem lenne teljes a kép
akkor, ha figyelmen kivil hagynink a koényvtarbol
hiagnyzo folyoiratok irdnti érdeklédést. Ilyen folyéira-
tokra vonatkozott 1975-ben 263 kérés. A kérések
tudoményok szerinti megoszldsa (a kért folydirat jellege
alapjdn):

Biologia 70
Orvostudomdny 108
Kémia 68
Mezé6gazdasdg 12
Fizika 4
Matematika 1
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| A biolégiai kérések 34 féle folyoirat kozt oszlottak
meg. Koziliik az Annals of the New York Academy of
|Sciences és a Journal of Heredity emelhetd ki. A kért
| orvosi folyéiratok koziil a Journal of Pharmacology and
J Experimental Therapeutics és a Clinica Chimica Acta
fordult el6 tobbszor, mig a kémiaiak kozott a Journal of
Chemical Physics, az Analytical Chemistry és a Journal
of the Chemical Society dllnak vezetd helyen.

Nem tudtuk felmérni azokat a cikkeket, amelyeket a
kutaték kozvetlenil a szerzoktdl kértek kiilonlenyo-
matként,

A vizsgilat osszképe alapjan elmondhatjuk, hogy az
SZBK folyéiratdllomdnyédnak kihaszndltsdga jo, a kuta-
t6k irodalomkutatdsi tevékenysége a megillapitott ada-
tok szerint magas szinvonalu.
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MARTON J.: A tudomdnyos folydiratok
szerepe a biologus kutatok
szakirodalmi tdjékozoddsdban

Az MTA Szegedi Biologiai Kozpont Konyvtdrdban
1975 évben vizsgilatot folytattak abbél a célbdl, hogy
megillapitsdik a tudomédnyos folyéiratok szerepét a
kutaték munkdjdban. A vizsgdlat sordn kérdGiveket
osztottak szét a kutatok kozt a legnagyobb érdeklddésre
szamottarté folydiratok felderitésére, elemezték az
1975-ben elkészitett mdsolatok, valamint a konyvtarkozi
kolcsonzés megoszldsit. Az igy nyert adatok alapjdn
Osszedllitottdk a legjobban haszndlt 15 szakfolyéirat
jegyzékét.

Marton J.: A tudoményos folydiratok szerepe . . .

MARTON, J.: The role of scientific
journals in the information
of biologists

The Library of the Biological Research Centre of the
Hungarian Academy of Sciences carried out a survey in
1975 with the aim to determine the role of scientific
journals in research. In the course of the investigation
questionnaires had been distributed among the research
workers in order to find out the most widely read
journals. The breakdown of the copies prepared in 1975
and the distribution of the interlibrary lending were
analysed. The list of the most frequented 15 journals
was compiled on basis of the processed data,

* * Xk

MAPTOH, 1.: Poas nayunsix xypuatos B oBec-
neyenue uHDOpMaLHen

B 1975 r. B Llenrpansuo#i 6uonornyeckoii Gi6-
nnoreke Axamemun Hayk BHP nposomunmcek ucc-
Ne[IOBAHMS. C LEeMbK BBIACHUTH pPOJIb HAYHYHBIX
X ypHa/noB B paboTe yueHsix. B xone uccnenopanus
OBUIM PO3ZaHBI YYEHbIM AHKeTH! C Le/Nbi0 BLIABUTH
XYPHAILI; TOB3YIOIIKECH HAHOOABIIUM HHTEPeCOM;
OBlLIM MPOaHAIM3NPOBAHbI KOMUY X YPHAIBLHBIX CTa-
TeH, usrorosnenHeie B 1975 r. u, Takxke, pacpne-
nepenne MBA. Ha ocHoBe nonyueHHbIX AaHHbIX
cocraBied cmucok 15 nHaubGosee uwacro sanpouue-
HbIX JXYPHAa/0B,

MARTON, J.: Die Rolle der wissenschaftlichen
Zeitschriften in der fachliterarischen
Information der Wissenschaftler

der Biologie.

Die Bibliothek des Biologischen Zentrums der Ungari-
schen Akademie der Wissenschaften untersuchte im
Jahre 1975 die Rolle des wissenschaftlichen Zeitschriftes
in der Arbeit des Wissenschaftlers. Mit Hilfe von Frage-
bogen wurden die meist gelesenen Zeitschriften festge-
stellt. Es wurde die Verteilung der in 1975 verfertigten
Kopien und der Leihverkehr zwischen Bibliotheken
analisiert und aufgrund der gewonnenen Daten die Liste
der am hiufigsten beniitzten 15 Zeitschriften zusammen-
gestellt.
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