Beszamolok, szemlék,
kézlemények

KONYVISMERTETES

Szamitdgépi programok taldlményi oltalma
a Szovjetuniéban

MAMIOFA, I.: Ohrana izobrotoniaei tehnicseszkij progreszsz /Taldl-
ményok oltalma és milszaki haladds/ Moszkva. Juridicseszkaja literatu-
ra, 199 p.

A kinyv tudomdnyos fokozat elnyerése érdekében két évvel kordb-
ban irott hasonldé tdrgyu értekezés korszerilsitett vdltozata. Az érte-
kezésért a szerzd a tudomdnyok doktora fokozatot kapta. )

A miiszald fejlddés és a taldlmdnyok kOzbtti Osszefiiggések, kil-
cstnhatdsok feldolgozdsa sordn tdrgyalja az antomatizdldssal, a komp-
lex gépesitéssel, az informédcids technikdval, a tudomédnyos kutaté- és
tervezétechnikdval, a vegyiparral, utébbibél killéndsen a mikrobiolé-
gial taldlmédnyokkal kapcsolatos kérdéseket.

A jelen ismertetés csupdn a kinyv negyedik fejezetérSl ad szemel-
vényes tdjékoztatdst. Ez utébbi az adatfeldolgozd és a logikai dramkd-
ri technika térgykdrébe tartozd taldlményok oltalmdnak kérdéseit tér-
gyalja. Abbdél szdmunkra killondsen figyelemre méltéak a Szovjetunidban
e téren kialakult nézetek, gyakorlati tapasztalatok.

Az adatok tdroldsdt és feldolgozédsdt szolgdld matematikail megol-
dédsokra, a szémitdégép-programok vonatkozdsdban, kordbban az 1967. feb-
rudr 3-i utasitds 2.06 pontja volt irédnyaddé. Esgerint sem szabadalom,
sem szerz$i tanusitvdny nem volt adhaté a megolddsra, ha ennek tdrgya
olyan skdldk, grafikonok, logikai sémdk, szabdlyok kidolgozdsa, ame-
lyek matematikail Osszefiiggéseken alapulnak, tovédbbd amelyek matemati-
kai szdmitdsok, szerkesztések és transzformdcidk, valamint programozd-
8i eljdrdsok,
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E kizdré rendelkezés alapjdn a Szovjetunid Minisztertandcsa mel-
lett miik5dé Taldlmdnyi és Felfedezési Bizottsdg a szdmitdgép-progra-
mokra, ill. az ezekre vonatkozd algoritmusokra eldterjesztett taldl-
ményi bejelentéseket dltalédban elutasitotta, he térgyuk csak a soft-
ware volt. A gépi berendezéssel /hardware/ egyiitt taldlményi oltalom-
ra bejelentett software, ill., annak megfeleld része /program, algo-
ritmus/ vonatkozdsdban mds orszdgokhoz hasonléan a szovjet gyakorlat
is kedvezd, El6fordultak azonban olyan esetek is, amikor pusztédn az
informdcid matematikai vagy logikai dtalakitdsdra is elismerték a ta-
lélményi oltalmat. Erre a szerzl tobb példdt hoz fel s ezek kapcsén
megdllapitja, hogy a kordbbi gyakorlat nem volt egészen kivetkezetes.

A szovjet irodalomban e kérdés kapcsdn kibontakozott vitdban két
ellenkezdje van az adatfeldolgozdsra szolgdlé szdmitdgépalgoritmusok,
programok talélményi oltalménak., JERMAKOV szerint az algoritmus csu-
pdn minéségileg meg nem hatérozhatdé mennyiségi kategéria. E mindségi
meghatdrozhatatlansdga kivetkeztében a taldlmdnyi oltalom eléfeltéte-
1ét képezd lényeges ujdonsdg eleme elvileg is kizdrt., DOZORCEV mds
okbdl ellenzi a szémitégép-programok taldlmdnyi oltalmdt. Azt mondja,
hogy a taldlmdnyok felhaszndldsdt konnyii ellendrizni, méds azonban a
helyzet az informdcid tdroldsdt és feldolgozédsdt célzd matematikai
programokkal, algoritmusokkal; ezek felhaszndldsa ellendrizhetetlen.

A szerzl ezekkel az érvekkel szemben azt hozza fel, hogy JERMA-
KOV fejtegetései nem gyakorlatiak, a taldlmédnyi oltalom feltételei
objektivek, ha azok fenndllnak, ugy az oltalom el6l nem lehet elzdr-
kézni. DOZORCEV fejtegetéseivel szemben pedig azt mondja, hogy a ta-
1l4lmdnyi oltalomnak szdmos olyan hagyomdnyos itdrgya van /eljérdsok,
titkos taldlményok/, ahol a felhaszndlds ellendrzése szinte ugyan-
olyan problematikus, mint a szémitégép-programok esetén, igy ez a ki-
fogds sem donté.

Végiil azzal érvel, hogy a taldlmédnyokrdél, felfedezésekrdl, uji-
tdsokrél szélé 1973, évi minisztertandcsi rendelet nem tartalmaz az
emlitett 1967. évi utasitdshoz hasonld tilté rendelkezést, amely ki-
fejezetten kizdrnd a szdmitdgép-programokat a szabadalmi oltalombdl
/mint a francia és a lengyel szebadalmi tdrvény*/. EbbSl a szerzd ar-
ra kovetkeztet, hogy a jogszabdlyalkotd, ellentétben kordbbi magatar-
tdsdval, az adatfeldolgozdsra vonatkozdé szdmitdgép-programokat nem
kivdnta a taldlmdnyi oltalombdl kizdrni, s a joggyakorlatnak kivédnt
szabad kezet adni.

Ezen elvi szempontok tisztdzdsdt kovetlen azt a kérdést vizsgé{—
ja, hogy az informdciétérolds, informdciéfeldolgozds céljét szolgdlé
folyamatot meghatdrozd algoritmus elvileg mikor rendelkezik azokkal
a tulajdonsdgokkal, amelyek a szabadalmi oltalmat lehetdvé teszik. E
kérdésben hdrom esetet killonbbztetiink meg.

A miiszaki probléma matematikai modellje ismert, de nem ismert a
matematikai feladat megolddsdre alkalmas, szémitégépen alkalmazha@d
algoritmus. Ha az ilyen algoritmus kidolgozdsa az adott konkrét mii-

* A konyv ismertetdjének megjegyzése.
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szaki feladattal egyiitt olyan matematikai rendszert kéraz, amelynek
alapjén a szémitégépbe betdpldlhaté program készithetd, ugy ez olyan
"miiszaki" megolddst jélent, amely taldlmdnyi oltalom tdrgya lehet.

Ha nemcsak a konkrét miiszaki feladat matematikai modellje ismert,
hanem a matematikai feladat megolddsdt szolgdldé algoritmus is, az uj
programra szerzdi tanusitmény adhatdé, amennyiben az uj program alkal-
mazdsa "miiszaki" jellegii hasznos eredményt ad /pl. roviditi a gépi i-
d6 felhaszndldsdt, vagy a feladat megolddsdhoz sziikséges memoridk
szédmét csokkenti/.

Korédbban nem létezett matematikai modell kidolgozdsa ugyancsak
lehet feltaldléi tevékenység eredménye, ha lehetdvé tesz pl. egy bo=-
nyolult integrdlds gépre vitelét, amelyet kordbban szdmitégépen nem
lehetett megoldani. Ez a megoldds akkor "miiszaki", ha a feladat mate-
matikai képlete ugyan matematikai modell elemeként ismert mdr, de a
megoldds explicit kifejezését a modell nem tartalmazza. Ilyen algo-
ritmusok realizdldédnak pl. szabvdnyositott szémitdégépi programokban.

A tovdbbiakban figyelemre méltd fejtegetéseket olvashatunk,ahol
a szerzd azt kutatja, hogy két algoritmus dsszehasonlitdsa esetén a
taldlmdnyt6l megkivdnt "ujdonsdg" kritériumdnak meghatdrozdsa milyen
szempontok szerint torténhet,

Az egyezés vizsgdlhaté:

bdrmilyen blokk funkcidja szerint;
bdrmilyen blokk belsd felépitése szerint;
bdrmilyen kapcsolat szerint meghatdrozott blokkok kdozdtt.

Nem lehet egyezésrfl szdé, ha a két megoldds eltéré feladatok
megolddsara szolgdl, még ha a két feladat egy osztdlyba tartozik is.
A kitiizdtt feladatok azonossdgdnak vagy kiilonbdzdségének elddntése
sordn nem csupdn a célkitiizések egybeesését kell figyelembe venni,
hanem a keriileti feltételek kidzdtti kiilonbbzlségeket is,

Ha az algoritmust, amely bizonyos meghatdrozott osztdlyba tarto-
z6 feladatok megolddsdra ismert, mds osztdlyba tartozé feladatok meg-
olddsdra javasoljdk, akkor elvileg két helyzet lehetséges: a feladat
uj médon valdé szovegezésének eredményeképpen az uj integrdcidé a mé-
sik osztdlyba tartozé feladatot, ill. algoritmust eredményez, ez e-
setben elvileg alkalmazdsi taldlmédnyrdl lehet szd; vagy a kisegit$
algoritmus segitségével az egyik feladat feltételei mds feladat fel-
tételeivé alakulnak dt, mint amelyre az algoritmus vonatkozott. Ez
esetben a kombindcidés taldlményra vonatkozd dltaldnos szabdlyok irdny-
adbak.

Az ismert algoritmus egyik blokkjdnak tovdbbfejlesztése, felté-
ve, hogy az a belsd szerkezet megvdltoztatdsdval, illz més blokkokhoz
valé viszony médositdsdval jér, elvileg ugyancsak taldlmdnyként érté-
kelhetd.

Figyelemre méltéak az algoritmus gyakorlatba vételének fogalmdt
tdrgyald fejtegetések is. Ezek szerint az algoritmus gyakorlatba vé-
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tele - ami a feltaldlé dijazdsdnak nyilvédnvald feltétele - kétféle
médon torténhet.

Az alkalmazdsok médja szerint jogi szempontbdél a szerz8 az algo-
ritmusok két tipusdt definidlja: szémitdgépes algoritmusnak nevezi
azt, amelyet - gépi nyelvre dtiiltetve - szdmitdégépen futtatnak; ird-
nyitédstechnikai algoritmusnak /tk. "rendszer-algoritmus"-ngk/ nevezi
azt, amely rendszerterv kialakitdsdban nyer alkalmazdst.

A tovédbbiakban a szerz§ részletesen tdrgyalja az informdcid td-
roldsdt és feldolgozdsdt szolgdld szamitégépi programok jogi védelmé-
nek kérdését a kapitalista orszdgokban. A szdmitdégépgydrtds fejlett-
ségére tekintettel - érthetd médon - e kérdésnek mind irodalma, mind
joggyakorlata az USA-ban a legfejlettebb,ashol is a legutébbi fejle-
ményt az 1972-ben a Gottshalk ¢/a Benson iigyben hozott, ndlunk is is-
mert, legfelsébb birésdgi itélet jelentette. Ezt a szerzé természete-
sen ugyancsak megemliti.

A kionywvnek itt ismertetett fejezete a feldolgozoit anyag gazdag-
sdgdra, kritikai hangvételére, tédrgyilagos dlldsfoglaldsaira tekin-
tettel értékes hozzdjdrulds a szocialista orszdgok informatikai adat-
feldolgozédsi eredményei jogi oltalmét vizsgdld szakirodalomhoz. A ma-
gunk részérbl csupén annyit fliziink hozzd - amirdl a szerzd nyilvén
nem tudhatott - hogy szdmitégép-programra szerzbi jogi védelmet a vi-
légon elsének a Budapesti Févdrosi Birdsdg biztositott, 1973. évben
hozott - nem jogerfs - itéletével.

Vida Séndor
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