A forditds huszonhdrom korldtozott szabdlya

Peter NEWMARK, a modern nyelvek londoni fGisko-
ldjdnak tandra tanulmdnyaban azt a kérdést elemzi, hogy
a szokvényos forditdsi tevékenységnek — nyilvdn nem a
miiforditéi alkoté munkdnak — vannak bizonyos kétele-
20, az érdemi fordité munkdt meghatdrozo szabdlyai,
Helyesen abbél indul ki, hogy lehetnek, sét vannak is
kiilénbozé forditdselméletek, de ezek csak bizonyos
szovegtipusokra érvényesek. Nincsen sem egyetlen érvé-
nyes 4tfogé forditdselmélet, sem pedig dltaldnos egységes
gyakorlat a véltoztathatatlansag tényezdi, az eszményi
forditasi egységek, a fordithatésdg foka, illetve az ekvi-
valencia és a kongruencia tekintetében. Ezért ha ebben a
dolgozatban mégis forditdsi szabdlyokrdl esik sz6, ezek
inkdbb olyan utmutatdsok, amelyekr6l a forditék osz-
tonzést merithetnek problémdiknak az elGadottakkal
valé egybevetésére. Emiatt az itt 6sszefoglalt huszonha-
rom szabdlyt mir a dolgozat cimében is csak fenntartds-
sal tekinti kotelez6 norménak, s igy jelzi oket ,,korldto-
zott” szabdlyokként.

A forditoi munka nem egyszeriien szavak dtiiltetése a
forrdsnyelvrél a célnyelvbe, hanem szdékapcsolatoké.
Ezért a szabdlyok jo része a székapcsolatokat illeti, bar
béven addédnak problémik az egyes szavak célnyelvi
megfeleldinek megvalasztdsdban is, valamint a szovege-
2és, ill. a nyelvi szerkezet célnyelvi kiképzésében. Egy-
egy szo barmit jelenthet. Minden forditdsi miiveletben a
szoveg tehdt a donté tényezo: dtléphet minden szabd-
lyon, elméleten és elsidleges jelentésen.
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A huszonhdrom korldtozott forditdsi szabdly lényegét
ezek utin a kovetkezGkben ismertetjiik:

1. A forrdsnyelvben elfogadott szokapcsolatok meg-
feleldit a forditonak fel kell kutatnia a célnyelvben, ha
abban ilyenek vannak. Egy székapcsolat két vagy hidrom
sz6tdri egységbdl dll, ezeket rendszerint nyelvtani segéd-
szavak kapcsoljak ossze. A kapcsolddds mikéntje megha-
tirozza, illetve korldtozza valamennyi oOsszetevd szé
jelentését, kiiktatva lehetséges jelentéseik tobbségét. Eza
befolydsolds lehet az Osszetevok kozott kolesonods és
kiegyensilyozott, de gyakrabban erdsebb az egyik, mint
a misik tagndl. Példdul az angol to pay attention = iigyel
valamire székapcsolatban a fo pay = megterit, fizet ige
lehetséges jelentéseinek a szdma erdsen lecsokken.

A szokapcsolat egy-egy nyelv székészletének rend-
szerbeli eleme. Lehet szintagmatikus-horizontdlis — ilyen
esetekben kozonséges szerkezetet alkot, és lehet paradig-
matikus-vertikalis — ez utobbi esetben olyan szavakbdl
dll, amelyek ugyanahhoz a jelentésmezéhoz tartoznak,
tehdt helyettesithetik egymadst. De a kapcsol6dé szavak
képviselhetnek jelentésbeli ellentétet is.

A szintagmatikus-horizontdlis székapcsolatok hét cso-
portba sorolhaték:

a) ige +igenév,

b) névels + melléknév + fGnév,

c) hatdrozészo + melléknév,

d) ige + hatdrozdszé vagy melléknév,

e) alany + dllitmany
az dllitmdnynak csak egyetlen alanya lehet, pl.
dllathangok megnevezése esetében,
az alanynak a legmegfelelébb dllitmdnnyal kell
kapcsolddnia;

f) mennyiséget kifejezé sz6 + birtokviszonyjel + tar-
gyat kifejez fénév,

g) mennyiséget kifejez sz6 + gy(ijtSnév.

Szélesebb koriiek és nem ennyire kénnyen osztdlyoz-
haték az olyan székapcsolatok, amelyek un. nominalizd-
ciokar tartalmaznak, hozzdkapcsolva egy tdrgy vagy
mértékegység nevét valamely nagysigra, Osszetételre,
célra, eredetre, rendeltetésre stb. vonatkozo kifejezéshez.

A paradigmatikus-vertikdlis székapcsolatok olyan jol
meghatdrozott hierarchidkra épiilnek, mint a csalddi
viszonyok, a szinskila, a tudomdnyos taxondémidk, a
szervezeti ald- és folérendeltségek stb. Ezekben az
elemek nyelvi kifejezési formdi nyelvenként eltérhetnek,
noha a nyelven kiviili val6sdg teljesen azonos.

Az antonimdkrol (ellentétes jelentésii szavak), illetve
a szinonimdkrol (rokonjelentésii szavak) a kovetkezOk
foglalhat6k Gssze.

Az antonimdk (ellentétes jelentésii szavak) hirom {6
alapra épiilnek:

a) olyan valdsdgokra, amelyek egymidst kiegészitve
sorozatot alkotnak, pl. szdrazfold, tenger, levegd, illetve
amelyek fokozatbeli eltéréseket fejeznek ki, mint pl.
kézkatona, altiszt, tiszt;
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b) olyan tulajdonsdgokra, amelyek ellentétesek
ugyan de valamely k6zéps6 kifejezés koré csoportosul-
nak, pl. érdekelt, érdektelen, érdek nélkiili. 1de sorolha-
tok a formilisan is ellentétes kifejezések, mint pl.
tokéletes és tokéletlen. Megjegyzendd, hogy a szuffixu-
mok j6val erdteljesebbek, mint a prefixumok. Pl. faith-
less és infaithful. A formidlis szempontbdl ellentétes
kifejezések a szétdrakban is szerepelnek: kemény-puha,
fiatal-Oreg stb;

c) cselekvésekre (igék vagy igenevek). A kéttagi
kapcsolatokban a mésodik tag ellentétes vagy forditott
jelentésii: tdmad-védekezik, ad-kap stb. A hiromtagi
kapcsolatokban a mdsodik és a harmadik tag pozitiv vagy
negativ elGjelli vélaszt tartalmaz: ajdnl-elfogad-visszauta-
sit.

A szinonima (rokonjelentésii szavak) kapcsolatainak
két 4tfogé tipusdt kiilonboztetjiik meg.

AJ A legfontosabbak, az inkluziv kapcsolatok, tovab-
bi hdrom csoportra oszthaték:

a) a genus-species-subspecies jelleg(i hierarchidt kifeje-
z6 szosor. Ez a szésor birmely szétiri egység
dltaldnossdgit vagy kiilonlegességét fejezheti ki, a
megfelelé f6fogalom bekapcsoldsaval, pl. zenekari
rézfuvdsok.

b) a mdsodik alcsoportba sorolhaték a szinekdochék,
amelyekben a rész és az egész azonos értelmezéssel
szerepel, pl. hur-hegedii, hiros-vondshangszerek,

c) végezetiil ide sorolhaték még a metonimidk (jelen-
tésatvitelek), pl. Bonn = nyugatnémet korminy,
the City = a brit pénzvildg stb.

B/ A szinonima kapcsolatok masik tipusa rendszerint
valami régi szoldsmondds, azaz un. nyelvi koviilet, pl.
with might and main, sz6 szerint ,,er6vel és f6dologgal”,
helyesen teljes erdvel.

A szokapcsolatok a nyelvnek a szotdri, nem pedig
nyelvtani viszonylatait fejezik ki. Ha a fordité a forrds-
és a célnyelvben megfelel székapcsolatokra taldl, tand-
csos azokat haszndlnia. A forditénak jiratosnak kell
lennie a székapcsolatok teriiletén, nemcsak azért, hogy
ezeket megfelelden visszaadhassa, hanem azért is, hogy
megitélhesse, mikor torheti szét 6ket, illetve hogy mikor
mutatnak torést a forrdsnyelv szovegében.

2. A forditénak fel kell becsiilnie a forrdsnyelvi
széveg mindségeét és értékét. A szépirodalmi és szakszo-
vegek kozotti dltaldnos megkiilonboztetés — amely
szerint az elsk fontossdga formdlis elemeikben, a
mésodikaké pedig tényleges tartalmukban rejlik, kovet-
kezésképpen az el6z5k szorosan forditandék, az ut6bbi-
ak pedig szabadon fordithat6k — tévedésen alapszik. De
ugyanilyen téves nézet az is, hogy a szakszovegeket sz0
szerint kell forditani, mig a szépirodalmi szOveg végtelen
forditéi szabadsdgot enged meg.

Helyesebb, ha a szakszévegeket denotativ (fjelentést
hordozé) jelleglieknek tekintjiik, s ezért minden részle-
tiikkben pontosan adjuk vissza, a szépirodalmi szovegeket

pedig konnotativ (mellékjelentéseket hordozd) jellegliek-
nek mindsitjiik, s ugy forditjuk Gket, hogy a forditott
szovegben feltirjuk rejtett értelmiiket, érzékeltetjik a
torténéssel kapcsolatos jelképeket, a cselekmény erkdlcsi
tartalm4t stb.

Alapveté kiilonbséget valGjdban nem is szépirodalmi
és szakszovegek, hanem jo (hatdsos), illetve rossz (hatds-
talan) irdsmiivek kozott kell tenniink. Ha egy szoveg jél
van megirva — legyen bar szépirodalmi vagy tudomi-
nyos, torténelmi vagy miiszaki —, alaki tényez5i elsGren-
dii fontossdguiak, s a forditénak tiszteletben kell tartania
ezeket, el kell veliik szdmolnia a célnyelvi véltozatban
,»-mit is jelenthet ez val6jiban” alapon.

Egy szoveg, ha a kozlési szdndék torzitisa nélkiil
kifejezi a szerz§ egyéniségét, legyen bir nehézkes,
kicsavart vagy tuldiszitett, vétkezzék bdr az egyszerfiség,
a vildgossdg és a rovidség csaléka szabdlyai ellen, j6l
megirtnak mindsithetd. Csakis akkor mondhat6 rossz-
nak, ha a kozlés tartalma elvész az 4ltaldnos zsargonban.

3. Héromféle szovegtipust szokds megkiilénbdztetni.
Ezek a leird, a meggy6zé és a kifejezd szévegek. Az elsd
az anyag tényeit adja, a mdsodik az olvasét cselekvésre
sarkallja, a harmadik a szerz6 egyéniségét fejezi ki.

Az effajta megkiilonboztetés lehetGvé teszi egy meta-
fora lefordit4sat akdr a jelentéshordozé megévéséval (a),
akdir egy mdsik, azonos tartalmui jelentéshordozé alkal-
mazésdval (b), akdr a jelentéstartalom helyettesitésével
(c).

Helyes forditdst minden esetben csupdn az elsS (a)
megoldds eredményezhet, feltéve, hogy a metafora mind
a forrds, mind pedig a mai célnyelvben ugyanannyira
érvényes, illetve hasznilt,

4. A forrés- és a célnyelvben tapasztalhaté haszndlati
gyakorisdg, — vonatkozzék bdr a nyelvtani szerkezetekre
vagy a sz6tari elemekre, — hasznos jarulékos eszkoz a
forditdsok ellenGrzésére.

Ha példdul a német ich habe keine Ahnung kifejezést
ugy forditjuk angolra, hogy I have no premonition,
akkor az Ahnung-nak tilsigosan erds, kiilonleges jelleget
tulajdonitottunk.

Noha a szementikai (jelentésbeli) megfelelés a forditds
egyetlen alapelve, ez csak akkor valésulhat meg, ha a
forma egyenértékiisége és a széhaszndlat gyakorisdga a
legnagyobb mértékben érvényesiil.

5. Ha egy sz0 ki van szakitva valamennyi szokdsos
kapcsolatdbol, vagyis teljesen a szovegdsszefiiggésen ki-
viil jelentkezik, feltételezhetS, hogy a szerzd leggyako-
ribb, legdltaldnosabb, illetve elsddleges jelentésével hasz-
nilta, foként, ha felsoroldsban vagy szemléltetS anyag-
ban (4bra) alkalmazta.

Ha egy szé kiilon fizikai és kiilon 4tvitt jelentéssel
rendelkezik, a székapcsolat fizikai vagy érzelmi vonatko-
zdsa — legyen bir szokatlan — adja a kozlés szdndékolt
értelmét. A ,,zold gondolatok” kifejezésben nyilvinval6-
an nem szerepel semmiféle szin.
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6. Valamely forrdsnyelvi sz6t nem szabad olyan
célnyelvi széval visszaadni, amelynek a forrdsnyelvben
egy misik, ,.egy-az-egyhez” megfelelGje is haszndlatos.
Példdul a német schwarz nem fordithaté angolra dark-
kal, mivel a dark németben finster vagy dunkel. Kivétel:
schwarze Augen = dark eyes.

A francia avec mesure kifejezés forditdsa sordn is
tandcsos a sz6 jelentésbeli osszetevdit figyelembe venni,
mint pl. mérséklet, onuralom, tartozkodds.

Add6dhat azonban ok arra, hogy a forditds sordn ne
bontsuk szét a szot szemantikai Osszeteviire. Pl. a
kovetkez6 francia mondatban: il n'a pas le sens de la
mesure, a mesure szénak a forditott szévegben barmiféle
oOsszekapcsoldsa esetleniil hatna, hiszen egyértelmiien a
mértéktartds forditist koveteli meg.

7. Ha valamely forrdsnyelvi sz jelentése a célnyelv-
ben bizonyos szdmu szinonimdval fejezhetd ki, a forditd
vélassza azt, amelyiket stilisztikailag a legalkalmasabbnak
itéli, inkidbb mintsem egy olyat, amely a legkézenfek-
v6bb médon adja vissza a forrdsnyelvi jelentést.

A jo forditdst éppen azt jellemzi, hogy a fordito
kihaszndlta a szotdr és a nyelvtan nyujtotta lehetdsége-
ket. Az olyan forditds viszont, amelyben ezek a lehetdsé-
gek akkor is alkalmazdsra keriilnek, amikor teljesen
feleslegesek, megtévesztd, illetve helytelen.

A rossz fordité mindent dgy akar 4tiiltetni a célnyelv-
be, hogy elkeriilje a sz6t szoval visszaad6 forditdst. A j6
fordité viszont csak akkor adja fel az irodalmi véltoza-
tot, ha az teljességgel pontatlan.

8. Ha a forrdsnyelvi sz6 jelentds szemantikai Osszete-
vokkel rendelkezik, amelyek nem sirithet6k egyetlen
célnyelvi sz6ba sem bele, akkor ezeket az dsszeteviket
rendszerint fel kell bontani két vagy tébb szora (illetve
nyelvtani alakra) a célnyelvi szovegben. Ilyen esetekben
nem szabad egy-az-egyhez egyenértékilségekkel kisérle-
tezni.

9. Az olyan szé, amelyik a forrdsnyelv kulturdlis
hdtterét jellemzd tdrgyat, intézmeényt vagy lelki bedlli-
tottsdgot stb. fejez ki, rendszerint lefordithatatlan.

A forditénak ilyenkor 6t lehetGsége van:

a) dtvenni az idegen szot, transzliteralt alakban, mint
pl. szamovdr. Ez a megoldds azonban alkalmazhatatlan
akkor, ha ‘az olvas6 valdszinilleg képtelen helyesen
értelmezni a szimdra ismeretlen idegen szét.

A francia commune pl. kézség-et jelent, mig a hasonlé
angol commune jelentése kozosség. A sz tehdt nem
vehetd 4t azonos jelentéssel az egyik nyelvbdl a mésikba.

b) A forrdsnyelvi sz6 forditdsa sordn lehet uj sz0t is
alkotni, akir tikoérforditds 4rdn is. Példa az olasz
grattacielo = felhGkarcold, illetve a francia oléoduc =
nyersolajvezeték.

c) Lehet helyettesiteni a forrdsnyelvi szot egy olyan
célnyelvi kifejezéssel, amelyik a célnyelv kulturélis hatte-
rébe beépiilt valamely hasonlé térgyra, intézményre vagy
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fogalomra vonatkozik. Példdul a brit-angol forditdsban a
francia député helyett irhaté M. P. = Member of
Parliament. Mindkét kifejezés als6hdzi, kozvetleniil vé-
lasztott képviselSt jelent. '

d) Korilirdssal is meg lehet magyardzni egy sz6
jelentését. Vegyiik példaként a francia désistement fone-
vet. Igy irhaté koriil: a kétfordulés vélasztdsok masodik
forduléja elétt a jeldlt visszalépése valaki mds javara.

e) Lehetséges végiil az idegen szot dtvenni a célnyely-
be, féként megfeleld, sajit nyelvi szuffixumok alkalma-
zésdval, mint pl. Londres, Venedig stb.

Egy intézmény nevének a forditdsa csakis akkor
biztonsdgos, ha hasonl6 intézmény a célnyelvi orszdgban
is létezik és ha a kifejezés konnyen fordithaté, mint
Banca Nazionale d Italia = National Bank of Italy. Egyéb-
ként a leghelyesebb dtvenni az eredeti idegen kifejezést,
magdban a szbvegben vagy pedig ldbjegyzetben megma-
gyardzva azt.

10. Bizonyos sajitos fogalmakat kifejezé szavak dlta-
lsban minden nyelvben forditatlanul maradnak. llyenek
az angol standing, a német Gemiitlichkeit, a francia
démarche stb. Ha ezek a célnyelvben dltaldnosan elfoga-
dottaknak tekinthetGk, vagyis a célnyelvi olvasé foltehe-
téleg megérti Gket, benne maradhatnak a forditdsban
eredeti alakjukban. Nem forditéi feladat azonban az
effajta nyelvidegenités.

11. Amikor a fordito ellentmondissal taldlkozik egy-
feldl a szérend iltal kifejezett kozlési szdndék, masfelsl a
szGtdri pontossdg kozott, rendszerint a szétdri szabatos-
sig mellett dont. A kozlési szindék azonban mindig
megOrizhetS, ha egy cselekvést kifejezé ige élettelen
alanyhoz kapcsolddik. Pl.: egészseégi dllapota nem enged
meg neki semmiféle szertelenséget.

12. A szoveg meggy6z6 jellegli elemeit, illetve szaka-
szait a forditénak erdteljesen és bizonyos képzelGerdvel
kell kezelnie, tekintve, hogy ilyen esetben a kozlési
szandék érzelmek, illetve indulatok felkeltése. Tanulsi-
gos pl. az aldbbi szembedllitds: the paint is wet = die
Farbe is nass=a festés nedves, €s wet paint = frisch
gestrichen = frissen mdzolva.

Szdmos forditaskritikus gy véli, hogy egy szoveg
ismeretkozvetité szerepe sokkalta fontosabb, mint meg-
gy8z6 vagy kifejezd funkciGja. Az idevdgd nézetek — a
tanulmdny szerzdje szerint — tévedésen alapulnak.

13. Az eredeti szdvegben egymds utdn tobbszir
megismételt szot a célnyelvi szovegben is megfelels
maédon ismételni kell. Viszont bizonyos dllandé diszitd
jelz8k helyettesithet6k a tulajdonnévvel, pl. Vaskancel-
ldr = Bismarck, az Afrikakorps parancsnoka = Rommel
stb. Ez a megoldds fGként olyankor alkalmazhatd,
amikor a koriilirssal nyujtott informdcié-tobblet felesie-
ges, s maga a forditott irdsmii nem tiilsdgosan emelkedett
stilusi.



TMT. 23. évf. 1976/11.

14. A forrdsnyelvi szovegben Osszekapcsolt vagy egy-
mdshoz igen kozel dllo szinonimdkat a célnyelvi szbveg-
ben szemantikailag vildgosan meg kell killonboztetni
egymidstél. Ez a szabdly akkor is érvényes, ha olyan
dl-szinonimékkal van dolgunk, mint pl. a francia vin és
alcool, vagy a matériel és équipement.

Mindazondltal adédnak bizonyos fenntartisok. A
forrdsnyelvi szovegnek jol megirtnak kell lennie, mivel a
szinonimdkat némelykor gondatlanul és esetleniil, né-
melykor pedig csupin a nagyobb nyomaték kedvéért
haszndljak. Pl. Objekte und Gegenstinde - tdrgyak és
tdrgyak vagy deeply and profoundly = mélyen és mélyen.

Szabélyt ezért eléggé nehéz feldllitani. Van, amikor a
matériel és az équipement egymds mellett szerepel egy
hosszi felsoroldsban, s ilyenkor a forditénak nehéz
eldontenie, vajon kiilonbozd jelentést képviselnek-e,
csupdn stilusszépitd szinonimdk-e, esetleg dtfedést képvi-
selnek vagy taldn az egyik (mondjuk a matériel) magiba
foglalja a mdsikat. Az is kérdés, hogy maga a szerzd
tisztdban volt-e ezzel?

15. A forditénak nem kell feltétleniil visszaadnia az
olyan utaldsokat, amelyek csakis a forrdsnyelv kultiirko-
rére jellemzdk, s amelyeket igy a forditds olvaséi
valésziniileg meg sem értenének. Ha az utalds a szoveg
egésze szempontjdbol periférikus jellegii, egyszeriien
elhagyhato.

16. Ha a célnyelvben nehéz kongruens egyenértékii-
séget taldlni, gyakran célszer(i lehet a forrdsnyelvi kifeje-
zést negativ, ellentétes vagy ellentmond6 szemantikai
elemeire szétbontani, Kézenfekvd példa erre az angol
shallow = sekely jelzG, amely a francidban csak igy
adhaté vissza: peu profond = kevéssé mély.

17. Ha a forrdsnyelv valamely fogalom kifejezésére
alternativ lehetdséget kindl, de a célnyelvben csupdn egy
all rendelkezésre, akkor természetesen ezt kell haszndlni.
Mindazondltal, ha a két forrdsnyelvi sz6 egyike kiilonos
fontossdgi — pl. miiszaki vagy archaikus jellegli —
célszeri kiilon figyelembe venni, vagy ismétléssel a
szovegbe iktatott zdrdjelen beliil, vagy pedig libjegyzet-
ben, magyardzé megjegyzés kiséretében. Pl. német szo-
vegben a régies Schiitte mellett helyes feltiintetni az
Ujabb keletii Bastei vagy Bastion (bdstya) szt is.

18. Az onmagdban dllo cim lefordithatatlan, hacsak
nem magyardzza meg valamely terjedelmesebb szoveg-
részlet. Ez utobbi hozzdsegit az informativ vagy képletes
cim helyes értelmezéséhez.

Az értelmezés a fordité szimdra bizonyos szabadsdgot
biztosit. Vegyiik pl. a kovetkezé francia tanulményci-
met:

La prévention: de I'école au lieu de travail, angolul igy
is jo: Preventive medicine at school and work, vagyis
Orvosi megeldzés az iskoldban és a munkahelyen.

19, A legtobb nyelvben adddik néhdny olyan csekély
szemantikai tartalmi szétdri, illetve nyelvtani elem,
amelynek a célnyelvben nincs konkrét megfeleidje. A
forditénak gyakran nem is kell szimot vetnie ezekkel:
elhagyhat6k. Ilyenek pl. a francidban toutefois, or,
néanmoins, a németben doch, eben, wohl, az angolban
do, put, go, keep, let, make, take stb.

20. Ha a forrdsnyelvi szoveg valamely mds forrdsbol
meritett idézetet tartalmaz, azt dltaldban irodalmibb
formdban kell forditani, mint a szoveg tobbi részét. A
forditdsnak emellett konnyen azonosithaténak kell len-
nie, hogy bdrki Osszevethesse azt az eredetivel.

21. Szdmos amerikanizmus keriil bele a fejlett orszd-
gok nyelveibe, miel6tt még azokat a nagy-britanniai
angol nyelv befogadhatta volna. A fordité, aki ezekkel az
Ujdonsdgokkal a legkiilonfélébb szévegekben szembeke-
rill, vdrhat, amig majd a nagy Webster szotir egy tjabb
kiaddsdban rdjuk bukkan.

22. Minden tul diszes vagy nehezen értheté mondat-
tani szerkezet esetében az a forditd kotelessége, hogy
felkutassa az alapul szolgilé mély-szerkezetet, s a mon-
datot annak az alapjin értelmezze.

23. Az interferencia a fordité legnagyobb gondja.
Tobb ezer angol szénak mds pl. a jelentése, ha német
vagy francia szovegben szerepel. A kolcsonvett sz6
ugyanis felvesz egy jelentést, némelykor nem éppen a
legmegszokottabbat, mig mds jelentéseket elhagy. Az
egyik nyelvben motivalt sz6 a mdsikban nem-motivélttd,
kovetkezésképpen kodossé, érthetetlenné vilik.

Az interferencia tilsdgosan sok jelentést ad egy
szénak és til sok szét kapesol egy fogalomhoz. Ezéltal
szétzizza azt a nyelvi rendszert, amelyben minden
mindenhez kapcsolddik.

* & k

A fentiekben vézolt 23 probléma megolddsira nincs
egységes szabdly. Egy azonban minden forditénak tana-
csolhatd: ,,torddj a mondattal, majd a szdval, s végiil
ismét a mondattal!”

/NEWMARK, P.: Twenty-three restricted rules of
translation = Lebende Sprachen, 20. két. 6. sz.
1975. p. 166-172./

(TamdGczi Lérdnt)
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