
011:016:659.28 

A SZAKIRODALOM BIBLIOGRÁFIAI 
ELLENŐRZÉSÉNEK 

"FELHASZNÁLÓ-OLDALI" PROBLÉMÁI 

Horváth Tibor Kovács Dezső 
Könyvtártudományi és Módszertani Építésügyi Tájékoztatási 

Központ Központ 

Vajda Erik 
Országos Műszaki Könyvtár és Dokumentációs Központ 

Az általános /egyetemes/ bibliográfiai ellenőrzés világméretű 
megoldásénak problémája érthető módon nagymértékben f o g l a l k o z t a t j a a 
könyvtárügy és a dokumentáció szakembereit, intézményeit. A s z a k i r o 
dalomban i s , és a j e l e n konferencián i s , s z i n t e kizárólagosan a bi b 
liográfiai ellenőrzési rendszer működéséhez szükséges, országos vagy 
világméretű input megszervezése kerül előtérbe. Ez önmagában termé
s z e t e s i s , h i s z e n a bibliográfiai ellenőrzés valójában input-problé
ma, A bibliográfiai ellenőrzés minden országos, regionális vagy nem
zetközi rendszerének t e r v e z e t e a z t kivánja elősegíteni, hogy az i r o 
dalmi termés egészéből olyan világméretű tár jöjjön létre, amelyből 
azután minden érdekelt bibliográfiai, könyvtári és más információs 
rendszer, a l r e n d s z e r vagy - végső fokon - személy lehívhatja a számá
r a szükséges s z a k i r o d a l m i információkat. 

J e l e n előadásunkban a kérdés más oldalát kívánjuk megvizsgálni. 
Amint a r r a az alábbiakban rámutatunk, a világméretű, i l l e t v e az azo
kat szolgáló országos intézkedések eleve nem lehetnek képesek a r r a , 
hogy a bibliográfiai ellenőrzés egészét valóban biztositsák. Ezért 
nem érdektelen a bibliográfiai ellenőrzés problémáját ezúttal a másik 
oldalról, a felhasználó rendszerek és a l r e n d s z e r e k oldaláról i s meg-
v i zsgálni. 

" Az IFLA 39'Konferenciáján, Grenoble-ban, a Szakkönyvtári Szekció élésén 
"Bibliographic Centről of Special Literature and the Interlibrary Cooperation 
Among iiungarian Special Libraries" cimmel elhangzott előadás kissé módosí
tott szövess. 
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1. A BIBLIOGRÁFIAI ELLENŐRZÉS ELTÉRŐ ÉRTELMEZÉSI LEHETŐSÉGEI 

Mindenekelőtt bővebben i s szeretnénk k i f e j t e n i a bevezetőben e l 
mondottakat. Mint emiitettük, a bibliográfiai ellenőrzőé input olda
láról szólva a r r a a törekvésre gondoltunk, amely a r r a irányul, hogy 
az i r o t t vagy más dokumentumokban megjelenő információk világméretek
ben lehetőleg f e l e s l e g e s párhuzamosságok nélkül, egységes rendszerben 
és - főként - veszteségek nélkül befussanak egy valójában nem c e n t r a 
lizált, de rendszerként egységes szervezetbe, v a g y i s minden dokumen
tum /bibliográfiai és más/ a d a t a i t egyszer, és lehetőleg csak egyszer 
oly módon rögzitsék, hogy azután ezek az adatok bárki által f e l h a s z 
nálhatók legyenek. A felhasználás c'élja igen eltérő l e h e t , szolgálhat 
j a a dokumentumok gyűjtését, a dokumentumokról szóló t a r t a l m i tájékoz 
tatást, a dokumentumok lelőhelyének megállapítását s t b . 

A bibliográfia ós a dokumentáció utóbbi mintegy 60-80 éves f e j 
lődése e t e k i n t e t b e n számottevő eredményekkel Járt. Mégis, az utóbbi 
10-15 év v o l t az, amely részben a közismert információrobbanás kény
szerítő hatására, részben az adódó t e c h n i k a i lehetőségek eredménye
ként valóban világméretekben napirendre tűzte az előbb e m i i t e t t i n 
put problémájának megoldását. Ez a fejlődés egyben kitágitotta a bi b 
liográfia határait i s , amikor eleve a z z a l az igénnyel j e l e n t k e z e t t , 
hogy ne csak a bibliográfia hagyományos tárgyait, a könyveket és eset 
l e g a periodikumokat, hanem minden érdemi információt hordozó dokumen 
tumot ellenőrzés alá vonjunk. 

A legutóbbi évek vizsgálatai az iránt sem hagytak kétséget, hogy 
az általános bibliográfiai ellenőrzés feladatát önmagában sem a túl
nyomórészt szakterületenként s z e r v e z e t t dokumentációs szoltáltatésok, 
sem a bibliográfiai munka legnagyobb jelentőségű vállalkozásai, a 
j e l l e g z e t e s e n földrajzilag s z e r v e z e t t nemzeti bibliográfiák nem vál
lalhatják önmagukban. Ebből következően a j e l e n l e g uralkodó elképze
lések a következő csatornákon ót látják megvalósíthatónak a bibliográ
f i a i ellenőrzést, tehát az s m l i t e t t input megszervezését: 

• a szakterületenként s z e r v e z e t t dokumentációs vállalkozások 
fejlesztésével, kooperációs a l a p r a helyezésével és e rendszerek 
egymás közötti Összekapcsoláséval /systems i n t e r c o n n e e t i o n / ; 

• eleve kooperációs alapon megszervezett,lehetőség s z e r i n t 
hiánytalanul világméretű szakterületi információs részrendszerek 
létrehozásával,amelyeken belül az információk ellenőrzésbe való be
vonása országonként történik,amelyek tehát mintegy étmenetet képez
nek a szakterületi és földrajzi rendszerek között / p l . I n t e r n a t i o n 
a l Nuclear Information System; INIS / | 

• a nemzeti bibliográfiák rendszerének nagymérvű fejlesztésé
v e l , a géppel olvasható és mágnesszalagon cserélhető bibliográfiai 
adatok rögzítésének általánossá tételével a nemzeti bibliográfiák 
rendszerében és e bibliográfiák minél nagyobb mérvű kiterjesztésé
v e l a dokumentumok széles választékára. Elsősorban a hagyományosan 
még nem e bibliográfiák tárgyaként k e z e l t folyóiratcikkekre,vala
mint egyes egyéb dokumentumokra /kutatási jelentések,kongresszusok 
és más tudományos tanácskozások dokumentumai,szabadalmi leírások 
s t b . / gondolunk. 
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Mindez, amit a fentiekben részletesebben i s megkíséreltünk ösz-
s z e f o g l a l n i , még mindig CBak a bibliográfiai ellenőrzés input oldalát 
j e l e n t i . Kérdés mármost, hogy érdemes-e az "output o l d a l l a l " külön 
f o g l a l k o z n i , h i s z e n ha az input o l d a l megfelelően működik és ha a 
bibliográfiai ellenőrzésbe vont dokumentumok leirása kellően kimerí
tő, rugalmas, a dokumentumok adottságait i s figyelembe véve szabvá
nyosított s t b . , akkor elvben bármilyen felhasználó információs rend
s z e r /ország, tudományág, i p a r i ágazat, intézet, vállalat, főiskola 
s t b . / közvetve vagy közvetlenül "lehívhatja" az információkat e rend
szerből. 

Az első közelítésben input problémát jelentő ellenőrzés fent 
e m i i t e t t hármas s z e r v e z e t e azért szükséges, mert közülük egyik sem 
nyújt kellő k o n t r o l l t Önmagában, más-más okokból. A szakterületi s z e r 
vezet nem képes megküzdeni a szakirodalom szóródásával, a nemzeti b i b 
liográfiák j e l e n l e g i r e n d s z e r e i pedig nem regisztrálnak fontos doku
mentumtípusokat , i l l e t v e a regisztrált dokumentumok fontos - t a r t a l 
mi - a d a t a i t . P e r s z e , negativ oldalról az i s ellenőrzés, ha b i z t o s a n 
l e h e t t udni, mi nem kerül az ellenőrzés aló. 

Éppen ezért mondani sem k e l l , hogy valójában az ellenőrzés ko
rántsem oldható meg i l y e n egyszerűen. 

Egyfelől, az output-oldal azért érdemel külön vizsgálatot, mert 
az összes reális elképzelések - amint a r r a a fentiekben u t a l t u n k i s -
elutasitják valamiféle mammut-szervezet, vagy egyetlen világméretű 
intézménynél működő bibliográfiai adattár létrehozását. Ez azt J e l e n 
t i , hogy - még az egyetemes bibliográfiai ellenőrzés maradéktalan,op
timális megvalósítása esetén i s - a bibliográfiai ellenőrzés egymást 
kiegészítő és egymással kapcsolatban álló, de különféle rendszereken  
keresztül valósul meg, az UÜISI3T alapgondolatának megfelelően. 2z 
v i s z o n t a felhasználók számára azt j e l e n t i , hogy nem meríthetnek 
egyetlen forrásból, mintegy "egyetlen" mágnesszalagból, hanem a bib 
liográfiai és dokumentációs szolgáltatások rendszerének Összességéből 
k e l l megfelelő szervezettséggel kiválogatniuk mindazt, amire szüksé
gük van. 

A másik oka annak, hogy az output problémáját, v a g y i s a z t , hogy 
a felhasználó rendszerek miképpen hasznosítják a bibliográfiai e l l e n 
őrzést, részletesebben k e l l tanulmányoznunk, abban áll, hogy a f e l 
használó rendszerek a k t i v közreműködése nélkül ténylegesen t e l j e s , 
v a g y i s egyetemes bibliográfiai ellenőrzés elvben sem biztositható. 

Az alábbiakban éppen ennek bizonyítására törekszünk, vagy i s a z t 
elemezzük, hogy mennyiben szükséges és hogyan lehetséges a felhaszná
ló rendszerek közvetlen bekapcsolódása a bibliográfiai ellenőrzésbe. 

2. A KÜLÖNFÉLE DOKUMENTUMOK BIBLIOGRÁFIAI ELLENŐRZÉSÉNEK LEHETŐSÉGEI 

Ha feltételeznők, hogy a világméretű bibliográfiai ellenőrzésre 
vonatkozó elgondolások optimálisan valósulnak meg, akkor abban b i z 
hatnánk, hogy a már e m i i t e t t bibliográfiai ós dokumentációs forrósok 
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egységesen f e l d o l g o z o t t és egységesen, de ugyanakkor rugalmasan hasz
nálható világméretű adattárat biztosítanak majd a könyvekről /vagy t a 
lán helyesebben szólva: a könyv jellegű, vagy éppenséggel az ISBN-nel 
a z o n o s i t o t t dokumentumokról/, a periodikumokról és azok cikkeiről, va
lamint a kutatási jelentések, tudományos tanácskozások előadásait t a r 
talmazó dokumentumok, szabadalmi leirások és néhány más dokumentum 
legjelentősebb részéről. Már ez a pe r s p e k t i v a i s jószerivel uto'piaz-
tikusnak tűnik, de az egész emberiség érdekében f e l k e l l tételeznünk 
és a t e c h n i k a i lehetőségek, valamint a növekvő szervezettség folytán 
f e l i s tételezhetjük, hogy ez az "utópia" mégis megvalósul. 

Mindezzel azonban még korántsem oldódott meg a probléma. Egy-egy 
ország összes felhasználóit, bibliográfiai és dokumentációs rendszerét 
egységes rendszernek fogva f e l , az i l y e n méretű bibliográfiai ellenőr
zésből, pontosabban a bibliográfiai és dokumentációs adattárakból és 
szolgáltatásokból merithető információk még nem elégitik k i az ország 
igényeit, nevezetesen két okból: 

a/ semmiképpen sem l e s z elegendő egy-egy ország rendszere és a l 
r e n d s z e r e i számára ez az adatmennyiség saját, nemzeti dokumentumtermé 
sét illetően. Az alábbiakban még utalunk rá, hogy szómos dokumentum-
t i p u s eleve nem "érdemes" a r r a , hogy a világméretű ellenőrzés részévé 
váljék, más dokumentumoknál pedig ez elképzelhetetlen i s . Nyilvánvaló, 
hogy mindezek közül elsődleges fontosságúak egy adott ország b i b l i o 
gráfiai ellenőrzési /ha ugy t e t s z i k : információs/ rendszere szempont
jából a saját nemzeti kereteiben, i l l e t v e nemzeti nyelvén létrejött, 
saját országának tudományára, kultúrájára, gazdaságára vonatkozó do
kumentumok. Magától értetődő, hogy ez különös súllyal vonatkozik a 
kisebb méretű országokra, i l l e t v e a kevésbé e l t e r j e d t n yelvekre; 

b/ korántsem csak a felhasználó országban létrejött, i l l e t v e nem
z e t i nyelvű dokumentumokra vonatkozik azonban az a megállapítás, hogy 
egyes olyan dokumentumtípusok szükségképpen kimaradnak a bibliográfiai 
/és dokumentációs/ ellenőrzésből, amelyek az adott felhasználói rend
szerben igen jelentősek lehetnek, a szűkebb szakterületek szempontjá
ból. 

Utóbbi megállapításunk alátámasztására f e l s o r o l u n k néhány olyan 
dokumentumtípust, amelyek esetében egyaránt nyilvánvalónak t a r t j u k 
azok fontosságát és azt a tényt, hogy azoknak az általános, világmé
retű bibliográfiai ellenőrzésbe való bevonása elképzelhetetlen. I l y e n 
dokumentumként megemlítjük 

• mindenekelőtt a folyóiratok különféle, nem c i k k jellegű 
közleményeit. Példaként hadd u t a l j u n k i t t a folyóiratokban megje
lenő, gazdasági, műszaki vagy kulturális információként gyakran 
igen fontos h i r e k r e vagy - p l . az épités szakterületén - a folyó
iratokban megjelenő, minimális szöveggel ellátott műszaki r a j z o k 
r a , fényképekre vagy egyéb ábrákra, amelyek gyakran a terjedelmes 
cikkeknél lényegesebb információkat szolgáltatnak. Ezek korántsem 
kizárólagos t i p u s a i a folyóiratok előbb e m i i t e t t közleményeinek, 1 

de szemléltetésül talán elegendőek; 

• másodszor, mindazokat a dokumentumokat, amelyek közös j e l 
lemzője,hogy termékekről,gyártmányokról szolgáltatnak információt. 
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Mint Ismeretes, ezek jelentős részét a "vállalati irodalom" k a t e 
góriájába sorolják. Mivel azonban ebbe a körbe tartozónak k e l l mi
nősítenünk nemcsak a vállalatok által kibocsátott prospektusokat, 
katalógusokat, gépkönyveket, használati és kezelési utasité30kat 
st b . , hanem a különböző nemzetközi vagy országos méretekben s z e r 
k e s z t e t t és kiadott katalógusokat, szakosított címtárakat és más 
hasonló dokumentumokat i s , szerencsésebbnek éreztük a "termékin
formáció" megjelölést. Az i l y e n információk különleges sajátossá
ga még, hogy tulajdonképpen nem i s dokumentúrnőnként1, hanem termé
kenkénti ellenőrzést követelnek meg; 

• harmadszori a normatív információk gyűjtőneve a l a t t össze
foglalható dokumentumokat, vag y i s mindazokat, amelyek v a l a m i l y e n 
kötelező vagy fakultatívan kötelező előírást tartalmaznak / j o g s z a 
bályokat, szabványokat, szabályzatokat, műszaki előírásokat, te c h 
nológiai utasításokat, irányelveket s t b . / ; 

• negyedszer: a termékinformációkhoz hasonlóan termékekhez, 
létesítményekhez, e s e t l e g eljárásokhoz kapcsolódó azon műszaki do
kumentumokat, amelyeket általában tervdokumentációnak vagy műsza
k i dokumentációnak szoktak nevezni /tehát műszaki rajzokat,azokhoz 
kapcsolódó műleírásokat, költségvetéseket s t b . / j 

• ötödször: a h e l y i l e g keletkező és csak h e l y i l e g jelentős, 
de tudoraányos vagy műszaki információkat hordozó olyan dokumentu
mokat , mint a különféle Jelentések, előterjesztések,elemzések,vizs
gálati eredmények,jegyzőkönyvek stb.,függetlenül attól,hogy ezeket 
belső célokra sokszorosítjék-e,vagy csak e g y , e s e t l e g néhány példány 
ban állnak rendelkezésre annál az intézménynél,amelyik készíti őket 

• végül, a nem nyomtatott, sőt nem i s Írott, hanem egyéb i n 
formációhordozón rögzitett dokumentumokat / p l . fényképek, m o z i f i l 
mek, hangfelvételek s t b . / . 

Ez a felsorolás természetesen korántsem t e l j e s , sőt tudatosan 
mellőzi azokat a dokumentumokat, amelyeket részben már az egyetemes 
ellenőrzés tárgyaként említettünk, de amelyek bizonyos fajtái / p l . 
szűkebb körű tudományos tanácskozások dokumentumai, h e l y i jelentősé
gű vagy jellegű kutatások jelentései s t b . / valójában szintén nem von
hatók be az egységes, világméretű ellenőrzésbe. 

Joggal tehetné f e l mármost v a l a k i a z t a kérdést, hogy ezek a do
kumentumok - ha valóban olyan jelentősek - miért nem kerülnek vagy 
kerülhetnek be legalábbis jelentős részükben az egyetemes ellenőrzés 
k e r e t e i b e , tehát az az ország, amelyen belül létrejönnek, miért nem 
szolgáltatja e dokumentumok a d a t a i t a nemzeti bibliográfiai re n d s z e 
rén keresztül, vagy a szakterületi együttműködés során az egységes 
rendszer céljaira? Ha pedig jelentőségük e z t nem t e s z i szükségessé, 
i l l e t v e lehetővé, akkor miért k e l l i l y e n alaposan foglalkoznunk ve
lük? E r r e a kérdésre nem válaszolhatunk mással, mint,hogy a s z a k i r o 
dalmi dokumentumok ás általában a "szakmai" információk jelentősége 
nem bírálható e l világméretekben egységes szempontokból. A tudomány
nak - világméretekben - e s e t l e g szempontja l e h e t az abszolút újdon 
ság, vagy a tudományos érték, de ugyanez nem l e h e t kizárólagos szem
pont j a az adott felhasználó rendszernek, h o l o t t a bibliográfiai e l -
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lenőrzésnek végső soron éppen e rendszerek összességét k e l l szolgál
n i a . E m e l l e t t az i s magától értetődő, hogy bizonyos mennyiségen felül 
ós a dokumentumok bizonyos sokrétűségén t u l , a világméretű ellenőrzés 
rendszere éppen látszólagos tökéletessége folytán válna olyan bonyo
lulttá, ami g y a k o r l a t i l a g csődjére vezetne. Mindez nem mond e l l e n t 
annak, hogy e dokumentumok kirekedése az ellenőrzés alól a j e l e n l e g i 
mértékben a bibliográfiai és dokumentációs tevékenység gyengeségét, 
legalábbis merevségét mutatja. 

Mindezen meggondolások alátámasztják a z t az előreboosátott tézi
sünket, hogy a dokumentumok jelentős köre szükséges és hasznos, tehót 
bibliográfiai ellenőrzés alá vonandó, de ugyanakkor nem kapcsolható 
be a világméretű rendszerbe, tehát szükségszerűen csak a bibliográfiai 
ellenőrzőé "alacsonyabb lépcsőin" válhat részévé az egyetemes b i b l i o 
gráfiai ellenőrzésnek. 

3. A "FELHASZNÁLÓI BIBLIOGRÁFIAI ELLENŐRZÉS" LEHETSÉGES SZERKEZETE 
EGY ORSZÁGON BELÜL 

Már az elmondottakból i s nyilvánvaló, hogy egy-egy ország nem t e 
kinthető homogén felhasználói rendszemek, vag y i s a "felhasználó ol d a 
l i " bibliográfiai ellenőrzés nem képzelhető e l centralizáltan. Ugyan
akkor a centralizálás mellőzése ellenére i s , az optimum a több szem
pontból decentralizált, többlépcsős, de egységes e l v e k alapján és e¬
gyes részeiben egységesen s z e r v e z e t t rendszer k e l l , hogy legyen. En
nek a rendszernek lehetséges "lépcsőfokai" és azok funkciói a követ
kezők lehetnek; 

a/ Országos s z i n t . - Szükségképpen országosan k e l l , vagy l e g 
alábbis le h e t / a Magyarország adottságaival rendelkező országokban/ 
optimálisan megszervezni /ha nem i s egyetlen intézménynél, de össze
hangoltan/ a világméretű bibliográfiai ellenőrzés eredményeinek hasz
nosítását. Ez más szóval a z t j e l e n t i , hogy az ország információs / b i b 
liográfiai-információs és dokumentációs/ rendszerbe országosan koordi
nálva és tervszerűen célszerű "beáramoltatni" azokat a korszerű, gép
p e l olvasható információhordozókat, amelyek akár nyelvenként, akár 
szakterületenként, akár területileg szolgáltatják a világ azon doku
mentumtermésének a d a t a i t , amely a f e n t i e k értelmében egyáltalán egye
temes bibliográfiai ellenőrzés alá kerül. Mivel az emlitendő s z a k t e 
rületenkénti és h e l y i felhasználó rendszerek érdeklődése nem szükség
képpen egyezik meg, sőt szükségképpen nem egyezik meg e szolgáltatá
sok profiljával /még a szakterületi szolgáltatásoknál sem/, ezen az 
országos s z i n t e n k e l l biztosítani az országon belül működő a l r e n d s z e 
rek összekapcsolását /subsystems i n t e r c o n n e c t i o n / , v a g y i s a z t , hogy 
az alrendszerek képesek és hajlandók legyenek egymásnak átadni az i n 
formációk azon nagyobb tömbjeit, amelyekre más, alrendszerekben több
n y i r e mint határterületi információkra van szükség. I t t tulajdonkép
pen országosan történik meg a rendszerek hasonló összekapcsolása, 
mint amit az DNISIST i s tervbe v e s z . 

b/ Szakterületi-tudomanyági-iparági rendszerek. - Amint a z t mór 
az előbbiekben i s emlitettük, a szakterületi szolgáltatásokat a gya-
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k o r l a t b a n a világméretű ellenőrzés alá vont dokumentumok esetében i e 
tudományági /iparági, ágazati s t b . / a l r e n d s z e r e k v e h e t i k át a legcél
szerűbben és szolgáltathatják egymásnak i s . E m e l l e t t azonban ezen a 
s z i n t e n már meg k e l l , hogy történjék az átvett adatok kiegészítése az 
illető tudományág egyéb dokumentumainak bibliográfiai és más ellenőr
zésbe bevonandó a d a t a i v a l . Ide tartoznak a 2. f e j e z e t b e n említett do
kumentumok közül p l , a térmék-informácidk, a normatív információk,va
lamint a szakterületi jelentőségű, az országon belül k e l e t k e z e t t o¬
l y a n dokumentumok, amelyeket v a l a m i l y e n oknál fogva nem továbbítot
tak a világméretű rendszerbe. Hasonlőképpen a szakterületek /tudomány
ágak/ szintjén k e l l megtörténnie az adatok olyan kiegészítésének / p l . 
nemzeti nyelvű adatokkal, szövegrészekkel, az országban, i l l e t v e az 
ágazaton belül alkalmazott indexelő-osztélyozó rendszer j e l z e t e i v e l , 
d e s z k r i p t o r a i v a l s t b . / , amelyeket a világméretű ellenőrzésből átvett 
adatok nem tartalmazhatnak. Végül e s z i n t e n már k i k e l l a l a k u l n i a a 
szolgéltatások rendszerének i s , v a g y i s olyan nyomtatott vagy géppel 
olvasható szolgéltatásokat k e l l létrehozni, amelyet az "alsóbb s z i n 
tű" további a l r e n d s z e r e k felhasználhatnak. A könyvtárközi együttműkö
désről szólva még utalunk rá, de már i t t megemlítjük, hogy e f u n k c i 
ók feltételezik egy-egy tudományági hatáskörű dokumentációs-biblio
gráfiai- könyvtári intézmény működésén túlmenően, az illető tudomány
ágban érdekelt felhasználó intézmények, a l r e n d s z e r e k kooperációját, 
közreműködését i s . 

c / Dokumentumtípusonként! rendszerek. - Sem j e l e n t "alsóbb" 
s z i n t e t , csak a tudományági, szakterületi szervezéstől eltérő megol
dást az a szervezési mód, amikor az országos rendszer által reá r u 
házott funkciókat és az előbb említett kiegészítések feladatát v a l a 
mely o l y a n a l r e n d s z e r látja e l , amely - a szakmai, t a r t a l m i határok
tól elvben függetlenül - egy-egy dokumentumtípus adatainak a világ
méretű ellenőrzésből való átvételére ós a f e n t i e k s z e r i n t i kiegészí
tésére, végűi pedig szolgéltatására h i v a t o t t . I t t ugyanazzal a k e t 
tősséggel állunk szemben, mint a világméretű rendszer szakterületi 
és földrajzi szervezésénél, csupán - t e k i n t e t t e l az ország méreteire 
i s - a földrajzi szervezés helyébe egy harmadik lehetséges szempont, 
a dokumentumonkénti szervezés lép. Hasznosan valósulhat meg p l . i ¬
l y e n szervezés /Magyarországon könyvtárközi együttműködés keretében 
van i s i l y e n jellegű példa/ a termékinformációk területén, de p l , a 
kutatási eredmények, jelentések bibliográfiai ellenőrzésében és az 
ezekről szóló tájékoztatásban i s . 

d/ Közvetlen felhasználói a l r e n d s z e r e k . - Az egyetemes ellenőr
zésbe vonható dokumentumok áttekintéséből már szükségképpen követke
z i k , hogy bizonyos f a j t a dokumentumokat mór csak az egyéni felhaszná
lóhoz vagy felhasználó-teamekhez legközelebb álló h e l y i infonnécíós-
bibliogrófiai-könyvtári a l r e n d s z e r képes ellenőrzés alá vonni. Ezért 
nem elhanyagolható szervezési lépcső a különböző intézetek, tervező-
irodók, vállalatok, oktatósi intézmények s t b . információs rendszere 
sem. Ez a lépcső témánk szempontjából még azért i s különösen j e l e n 
tős, mert az e rends z e r e k r e háruló f e l a d a t o k jelentős része olyan, 
amelyeket e k i s rendszerek hatékonyabban hajthatnak végre, e l s z i g e 
t e l t próbálkozósok h e l y e t t kölcsönös együttműködéssel. 

Összefoglalva az e f e j e z e t b e n mondottakat: A "felsőbb" szintről 
számos különféle szolgáltatás formájában érkező bibliogrófiai adatok 
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biztosítását, továbbfeldolgozását, szelektálását, tehát az országos 
bibliográfiai ellenőrzésbe való bevonását, de ugyanakkor ezeknek az 
adatoknak a már említett h a z a i és más dokumentumok a d a t a i v a l való k i 
egészítését és igy az ellenőrzés általánossá tételét különböző szintű 
es szervezésű biDlíográfiai-dokumentáoiós-könyvtári a l r e n d s z e r e k har
monikus együttesének k e l l megoldania. 

4 . A SZAKKÖNYVTÁRAK EGYÜTTMŰKÖDÉSE A BIBLIOGRÁFIAI ELLENŐRZÉSBEN 

Az elűző fe j e z e t e k b e n elmondottak - reméljük - bizonyítják, hogy 
az általános bibliográfiai ellenőrzés világméretű eredményeinek átvé
t e l e nem menti f e l a felhasználó /országos vagy szűkebb körii/ rendsze
reket e bibliográfiai ellenőrzés eredményeinek kiegészítése alól.Szük
ségszerűen következik ebből, hogy a dokumentumok bizonyos körét az a¬
dott rendszeren belül k e l l f e l d o l g o z n i . Nyilvánvaló mármost, hogy f e l 
dolgozás nem képzelhető e l dokumentum nélkül, tehát a feldolgozás bá
zisának biztosításában, de végrehajtásában i s igen jelentőé szerephez 
jutnak a szkkönyvtárak. 

A Magyar Népköztársaságban - mint a világ számos más országában 
i s , de esetünkben központi, állami rendelkezések alapján és hatékony 
állami támogatással i s - egyre szélesedő körben kibontakozik a szak
könyvtárak egymás közötti együttműködése. Ennek az együttműködésnek 
történelmi gyökerei tulajdonképpen nem kapcsolódnak szorosan a b i b 
liográfiai ellenőrzéshez, l e g f e l j e b b annyiban, hogy az első célok a 
bibliográfiai ellenőrzés követelményét feltételezték. 

A szakkönyvtárak együttműködésének alapgondolata - akar csak az 
ismert más regionális és nemzetközi együttműködési rendszerek eseté
ben - az v o l t , hogy a dokunentumgyüjtis, tehát az egy-egy szakterüle
ten szükséges dokumentumé11átés feladatát együttműködő könyvtárak na
gyobb s i k e r r e l végezhetik e l , mint egyes e l s z i g e t e l t könyvtárak. Az 
együttműködés első kérdése tehát mindenkor az állománygyarapitási e-
gyüttmüködés v o l t , vagy - pontosabban - a gyűjtőkörök és a gyűjtőkö
rökön belüli g y a k o r l a t i állománygyarapitási tevékenység olyan össze
hangolása, amely az egymáshoz közelálló könyvtárak által ellátott o l 
vasókör, összességében pedig az ország számára optimális ellátást b i z 
t o s i t h a t o t t . 

Nyilvánvaló, hogy már ez a f e l a d a t i s szoros kapcsolatban áll a 
bibliográfiai ellenőrzéssel, részben azért, mert az ellátottság b i z 
tosításának mindenkor feltétele v o l t annak felmérése, hogy az illető 
könyvtárakat érintő területen mi a s z a k i r o d a l m i termés, tehát mi az, 
amit a t e l j e s ellátás érdekében be k e l l e n e s z e r e z n i . Követelmény v o l t 
tehát a s z a k i r o d a l m i termés ismerete, más szóval: a bibliográfiai e l 
lenőrzés, i l l e t v e a bibliográfiai ellenőrzés eredményeinek felhaszná
lása. 

Másfelől, az e g y e z t e t e t t és együttműködő állománygyarapítás 
könyvtári értelemben a bibliográfiai ellenőrzés bizonyos formája v o l t . 
Mindaddig, amig nem vált általánosan ismertté és nyilvánvalóvá, hogy 
a dokumentumtérmés f e l e t t i t e l j e s ellenőrzést, az információk maradók-
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talán biztositását egyetlen könyvtári vagy dokumentációs rendszer sem 
b i z t o s i t h a t j a az Összes e r e d e t i dokumentumok beszerzésével és f e l d o l 
gozásával, a bibliográfiai ellenőrzés könyvtéri alternatívája a doku-
mentumgyüjtés és -feldolgozás v o l t , mégpedig - mivel e r r e más lehető
ség nem állt rendelkezésre - az együttműködésben végzett munka. 

Ettől a koncepciótól ma már messze vagyunk. Természetes, hogy e¬
g y e t l e n ország vagy országon belüli szakterület könyvtárai sem töre
kedhetnek a releváns dokumentumtermés maradéktalan beszerzésére. An
nál inkább törekedniük k e l l azonban a bibliográfiai ellenőrzés közös 
biztosítására, mert 

• csak igy lehetnek képesek a r r a , hogy változatlanul a l a p 
funkciójukat jelentő gyűjtési és feldolgozási f e l a d a t a i k a t megfe
lelő válogatással lássák e l , 

• továbbá mert csak igy járulhatnak hozzá a maguk könyvtári 
eszközeivel a bibliográfiai ellenőrzés teljessé tételéhez, többek 
között az általuk b e s z e r z e t t dokumentumok feldolgozásával. 

Szorosan kapcsolódik ehhez a felismeréshez az, hogy a könyvtárkö
z i együttműködésnek a gyűjtésen túlmenően növekvő mértékben k e l l k i 
t e r j e d n i e a feldolgozásra és -különösképpen - a tájékoztatásra. 

Könyvtáraink együttműködése un. gyűjtőköri kooperációs körökön 
belül f o l y i k . Ezek az együttműködési szervezet-ek tudományáganként s z e r 
veződnek, jogszabály által meghatározott keretekben, de a kooperáció
ban Önkéntesen résztvevő könyvtárak messzemenő önállósággal rendelkez
nek a kooperáció tartalmának meghatározásában. Egyre gyakoribb az o¬
l y a n "profilú" kooperációs kör, amely a s z a k i r o d a l m i ellátottság v i z s 
gálatát és javitását nem korlátozza a hagyományos dokumentumokra, sőt 
még a primer dokumentumokra sem, hanem a szakterület információellá
tottságát vizsgálja, bevonva e vizsgálatba az átvehető dokumentációs 
szolgáltatásokat i s . Határozott tendenciák, sőt kísérleti és üzemsze
rű eredmények i s mutatnak a r r a , hogy a kooperáló könyvtárak és doku
mentációs intézmények a kooperáció hagyományosabb k e r e t e i t túllépve, 
eredményes közös feldolgozó munkát i s tudnak végezni, i l l e t v e kooperá
cióval építenek k i tájékoztatási szolgáltatásokat i s . Külön megemlí
tendő ebből a szempontból magyar v i s z o n y l a t b a n a kémia ős a vegyipar, 
ahol a Veszprémi V e g y i p a r i Egyetem kezdeményezésére könyvtári kooperá
ció k e r e t e i b e n kezdeményezték az országban először nagy, külföldi,nem
zetközinek minősíthető mágnesszalagos szolgáltatás átvételét és h a s z 
nosítását, de megemlíthetnénk más területeket i s , p l . a magyar építés
ügyet, ahol egyebek között tervezővállalatok könyvtárainak kooperáció
j a javította jelentősen a bibliográfiai ellenőrzést, és ezen k e r e s z 
tül a tájékoztatás színvonalát is.Magas szintű kooperáció k e r e t e i bon
takoznak k i a közigazgatás terén, amely magában f o g l a l j a a közös f e l 
dolgozást és szolgáltatásokat i s . 

A "felhasználói bibliográfiai ellenőrzés" 03 az ennek szolgála
téba állított könyvtárközi együttműködés megvalósításának még csak 
k e z d e t i lépéseinél t a r t u n k . Ügy véljük, hogy ennek ellenőre nem ha
nyagolhatók e l ezek a k e z d e t i lépések és felismerések sem. A jövő a 
világméretű kezdeményezésekben való részvétel, az azokhoz történő 
megfelelő adatszolgáltatás m e l l e t t , bizonyára feltételezi a könyvtá
rak és dokumentációs intézmények s z e r v e z e t t együttműködésén alapuló 
a k t i v tevékenységét, a felhasználói rendszerek oldaláról i s . 
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HORVÁTH, T. - KOVÁCS, D. - VAJDA. E.: Problems of b i b l i o g r a p h i c  
c o n t r o l regarding the userB 

The 3 9 t n S e s s i o n of the I n t e r n a t i o n a l Pederation of L i b r a r y . 
Asso o i a t i o n s , IFLA, wae- held at Grenoble. The l e c t u r e on " B i b l i o g r a p h 
i c c o n t r o l of s p e c i a l l i t e r a t u r e and the i n t e r l i b r a r y co-operation 
among Hungárián s p e c i a l l i b r a r i e s " w i t h i n the Section of S p e c i a l 
L i b r a r i e s reviewed e i i s t l n g plans f o r U n i v e r s a l B i b l i o g r a p h i c C o n t r o l . 
B i b l i o g r a p h i c c o n t r o l i s considered - r i g h t l y - as an input Droblem. 
I f we suppose that data of documents w i l l be a v a i l a b l e i n the near 
fut u r e /through d i e c i p l i n e o r i e n t e d documentation systems.the system 
of n a t i o n a l b i b l i o g r a p h i e s and I n t e r n a t i o n a l information systems/ i n 
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standardized and machine readable form n e i t h e r w i l l the c o n t r o l prob
léma be solved conaldaring the Information systems of u s e r s . 

U n i v e r s a l b i b l i o g r a p h i o c o n t r o l w i l l not aupply one s i n g l e prod-
u c t / s e r v i c e / but - evén i n the most favourable case - a l a r g e s c a l e 
of s e r v i c e s , consequently the u s e r s ' system has to organize the re c e p 
t i o n and f u r t h e r u t i l i z a t i o n of these s e r v i c e s . Besides the usage, 
u s e r s ' systems have alsó to perform t a s k s of b i b l i o g r a p h i c c o n t r o l . 
Namely somé types of documents /product-information, normative I n 
formation, projecté and plans, t e x t s i n p e r i o d i c a l s other than a r -
t i c l e s , l o c a l documents e t c . / w i l l not be included i n t o the system 
of u n i v e r s a l b i b l i o g r a p h i c c o n t r o l , however, they are important f o r 
c e r t a i n c i r c l e s of u s e r s . U s e r s ' systems have to introduce them to 
the system of b i b l i o g r a p h i c c o n t r o l supplementing so the "ready-to-
adopt" data hasés. 

The paper o u t l l n e s the p o s s i b l e s t r u c t u r e of u s e r s * c o n t r o l , 
p o s s i b i l i t i e s of co-operation among s p e c i a l l i b r a r i e s as w e l l as 
t h e i r Lmportance i n the implementation of these t a s k s . 

* 

70PBAT.T.- KOSAW.J.- BA^gA.3.; npogjieMa CHg jHorpa i tmtecKoro K O T I T - 
P O J I H HayqHO-TexHBqeoKÖa J iBTepaTypa c To t i c a 3 P S H B B noTpeo"BTejef l 

Ha 3 9 - o « KOHrpeooe MajutyHapoJiHofl íeaepanHH E J Í C J I H O T Q V H U X Aocouaa-
Ü B B ( I n t e r n a t i o n a l Fede ra t i on of Líbrary A s s o c i a t i o n a ; IFLA 1 B rpSKOÖae, na 
s acenaHBH ceKt i a z cneuHaabHHx ÖHÖJieoTex 6ux cne j i aH z o i t a a s "EBÖJiBorpa-
$ B i e o x H f i KORTpojib Hayvno -TexKsmecKoH z H T e p a T y p H B iiesŐHŐJiHOTeiHaH x o -
onepauB i i uexsy B S H r s pcxHua 6n6,THOTex/iu;i", KOTOpHff OBttaKOMRjr. cjrymaT'e-
j i e f l o HuentUHMBoa njüanaMH aoeoömero ŐBŐ:iBorpa$B*ieoKoro K Q H T P O J I S . E H Ö -
jiHorpa$niecKHfi K O H T P O J I I> Banay s uzpe - a npannans n p a B M t H O - pac-
c i i aTpBBaeTo j i K B K npoö^eua BBOJta. Eana i o n y o x a T 6 , I T O aannae o H a y ^ H O -
TexHHiecK i r a oooomeHKHx - B p e s y j i b T a T e í yHKmiompoBaHHH , a ra ioxe O O B -
u e c T H o r o HcriojiiaoBaHHfl c n e H i i a j i t H i n (aoxyiáeHf auaOHHHx 1 C B C T S U H ojiyKŐ , 
nauBOHajiiiHux ő B Ű J iBorp adjam e c x i i x C B O T S M B ueiücyHapoJiHux BRdjopuattBOHHHX 
c a c T e u - B Űjiasamee Öysymee öyayT üoaTynmi B C O I I H S yHBcpauapOBaHHOiá, 
MamBHHOM HOCBTeae , T O B T o r j i a aejii>3ír ŐyseT ő i aTaT i iipoöaeiiy K O H T P O J I S 
paapemeHHofi c T O R K B 3penna atflPopiiauBOHHHX O B O T S M nOTpeÖBTejiea. 

CosJtaBaeirait Bceofimafi ÖHŐjraorpa<í>BtiecKHfi KOHTPOJT5> ( I V Á S T pesjiBaBpO-
B S H HÖ B OJUHOM npoayKTe ( c j i y * ö e ) , a B oaiaou Jiytrasw c i y i a e s iiejiOH p u 
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n e paamíx ciyatö. rTOBTCMy C H C T B M I I noTpeŐHTejiefl J O J I K H H c o p r a R H a o B a r i . 
npKHHTHe H Hűnoj!b30BanH9 3 T n x C J I V K Ö . Kpowe ncno.ni>30BaHHíi na oncreMu 
noTpeöarejiea HajiaraioTCfí H HenoTOpüe aaiia'íH í5nŐj[:norpa<f>nvecKoro K O H T P O 
J I S , T . K . neKOTopöe TTsan noKyueHTOB (HopnaTHBHaJi RHÍiopMaunjr, ujiaHoaije 
SOKy i i eHTamiH , aoKyMBHTH, HaaHaieHHtie m m taecTHoro ttojr&aoaaHHH, eooö -
C J B H H H nepBoa imeeKi i x H3sawHH, ne c o s e p s a m H e c n B C T B T 6 H X V, T . J J . ) tte n o -
naiaSJT a cHcTeiíy Bceoömero ŰH6jinorpa4>HvecKoro KOHTpojifr, o iHaKO O H H 
i i o r yT npejtcraBJiHTb BHTepee JiJia neKOTopmt Kpy roB c n e u B a j r a c T o s . BBe j j e -
H Z O jtaHHiix o BHineynoMflHyTHx jroKymeRTax H O J I J E H O ocyniacTBJiHrbos cHCTeMa-
U H noTpeÖHTejiefi o noMom&í) ase j i eHHs C O O T B B T C T syioniero lonojiHOHtia B w a c -
C B B Ü , nojiyReHRHe B T O T O B O Í Í (popue, 

jlOKJian onacbiBaeT BoaMOXHVK! CTpyKTypy K O H T P O J I B co O T O P O H B n o T p e -
ŐRTejieH z B O 3 U O X H O O T L KOonepauHH Hay iHO-TexHHieoKHX 6H6J I H O T 9 K J I J I H 
paapemeHRfl a a i a < i . 

HORVÁTH. T. - KOVÁCS, D. - VAJDA, B,; Die im Zusammenhang m i t  
der b i b l i o g r a p h i s c h e n Kontrolié d e s ^ / a c h s c h r i f ttums auf der "Benüt- 
z e r s e i t e " aui'tauchenden Problerae 

A n l a s s l i c h der 3 9 . IFLA-Konferenz i n Grenoble wurde an der S i t -
zung der S e k t i o n F a c h b i b l i o t h e k e n im V o r t r a g " B i b l i o g r a p h i c O o n t r o l 
o f S p e c i a l l i t e r a t u r e and t h e I n t e r l i b r a r y C o - o p e r a t i o n among Hun
gárián S p e c i a l L i b r a r i e s " / B i b l i o g r a p h i s c h e Kontrolié des F a c h s c h r i f t 
tums und d i e K o o p e r a t i o n zwischen den u n g a r i s c h e n F a c h b i b l i o t h e k e n / 
eine Übersicht über d i e b i s h e r i g e n Pláne z u r fcchaffung eíner u n i v e r -
s e l l e n b i b l i o g r a p h i s c h e n Kontrolié i n Weltmassstab geboten, Die b i 
b l i o g r a p h i s c h e Kontrolié v.'ird überall - r i c h t i g e r w e i s g - a l a e i n i n -
p ut-Problem a u f g e f a s s t . Aber sogar -«enn raan amimmt, dass d i e Daten 
der entstehenden f a c h l i t e r a r i s c h e n M i t t e i l u n g e n - a l s Ergebnis d e r Ta 
t i g k e i t bzv;. der gemeinsamen Vermendung der fachgebietgebundenen Doku 
mentationssysteme, des Systems der N a t i o n a l b i b l i o g r a p h i e , sov/ie der 
i n t e r n a t i o n a l e n I n f o r m a t i o n s s y s t e m e i n absehbarer Z u k u n f t i n normge-
r e c h t e r Form und m i t dem Computer l e s b a r zu Verfügung ste h e n werden, 
kann von G e s i c h t s p u n k t der I n f o r m a t i o n s s y s t e m e der Benützer d i e Prage 
der Kontrolié noch immer n i c h t a l s gelöst b e t r a c h t e t werden. 

Die zustandekommende b i b l i o g r a p h i s c h e Kontrolié von Weltmass-
s t a b w i r d n a m l i c h n i c h t e i n e i n s i g e s P r o d u k t / D i e n s t l e i s t u n g / , son-
dern günstigenfalls e i n e n ausgedehnten K r e i s von D i e n s t l e i s t u n g e n 
l i e f e r n . Das líutzersystem muss demnach d i e Übernahme und d i e w e i t e r e 
Hutzbarmachung d i e s e r D i e n s t l e i s t u n g e n o r g a n i s i e r e n . Über d i e s hinaus 
h a r r e n der Benützersysteme auch Aufgaben im Zusammenhang der Druchfüh-
r u n g der o i b l i o g r a p h i s c h e n Kontrolié, da gewisse Dokumententypen /Pro-
d u k t e n i n f o r m a t i o n e n , n o r m a t l v e Inforraationén, Plandokumentationen 
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Z e i t s c h r i f t e n m i t t e i l u n g e n über d i e A r t i k e l hinaus, Dokumente lokálén 
I n t e r e a e e U B W . / n i c h t i n dae b i b l i o g r a p h i s c h e K o n t r o l l s y s t e m von 
Weltmassstab aufgenommen werden können, wenn s i e auch für einen mehr 
oder weniger engen K r e i s von Benützera Bedeutung habén mögen. Die 
Aufnahme derselben i n das System der b i b l i o g r a p h i s c h e n Kontrolié miis-
Ben d i e Benützersysteme s e l b s t v e r r i c h t e n , indem s i e d i e i n " f e r t i -
gem Züstand Ubernommenen" Datenspeicher mit diesen entsprechend e r -
w e i t e r n . 

Im Vortrag wurde e i n mögliches Aufbauschema der Kontrolié auf 
der "Benützerseite" d a r g e s t e l l t und es wurden d i e liöglichkeiten und 
die W i c h t i g k e i t der Kooperatlon der Fachbibliotheken i n der LÖsung 
der diesbezügliohen Aufgaben erörtert. 
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