
Beszámolók, szemlék, 
közlemények 

Az üzenet médiumai és a médiumok üzenete 
-Valami a mcluhanizmusróf-

r A l i g múlt t i z éve, hogy M a r s h a l l líoLOHAH s z i n t e " a p o k a l i p t i k u s " 
hatást kiváltó könyve, a Gutenberg galaxy megj e l e n t /!/, a a szerzőről 
maris korunk egyik l e g f r i s s e b b izmusát nevezték e l . "UcLUKAII most, 
ezekben az evekben, ezekben a hónapokban válik, dagad mcluhanizmussá" 
12/. Időszerű tehát, hogy mint meghonosodó kifejezésre, a TUT-ban i s 
f e l n i v j u k r a a figyelmet. 

A mcluhaaizmust bírálni könnyű, i s m e r t e t n i / v a g y i s a lényegét 
megragadni/ annál nehezebb. McLUHAH ugyanis - szándékosan - nem k i ­
van gondolataiból r e n d s z e r t a l k o t n i . Célja nem az, hogy fogalmi épít­
ményeket A o n o e p c i d k a t / hozzon létre, hanem hogy megfigyeléseket 
/percepciókat/ tegyen. Ennek megfelelően általában nem"a formális l o ­
g i k a s z e r i n t , hanem mozaik-technikával " r a s j a k i " észrevételeit. 

Mi fog t a meg JíolUHAH figyelmét, mi az, amit ö észlelt - legalább­
i s i l y e n intenzív tudatossággal - először? Röviden azt mondhatnánk:, 
hogy az a környezet, amelyben élünk. Elsősorban az a környezet, ame­
l y e t az ember / a különféle technológiák alkalmazásával/ saját maga 
hozott létre. Ehhez a környezethez tartoznak például a kommunikációs 
eszközök, információhordozók, vagy i s a "média", vagy /ha ugy t e t s z i k / 
a "multi-media" i s . S ez a problémakör már egészen közelről érint 
bennünket, az információs szakma dolgozóit. 

Ezért jogosnak érezzük Sam HEILL / 3 / szemrehányását, hogy a 
könyvtártudományi / s hozzátehetjük: az i n f o r m a t i k a i / szakirodalom meg­
lehetősen közömbösen, érdeklődés nélkül halad e l MoLüKAM müvei mel­
l e t t - mintha semmi fontos "üzenetük" nem vo l n a a számára. A könyvtá­
rosok általában azt az egy üzenetet hallják k i , és ismételgetik 
McLUHAH müveiből, hogy a könyvkorszak vége felé jár, a könyv s as o l ­
vasás " e l a v u l t " dolog. Ez igy persze nem igaz, s maga líclUHAH / a k i 
elsősorban irodalmár, "book-man"/ sem i l y e n "vulgárisan" gondolja 
e z t . 
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Mint egy kommunikációs korszak végét a egy u j korszak beköszön­
tését megjövendölő /hamist/ prófétát, McLUHAH-t sokan futurológusnak 
tartják. De McLUHAH diszciplínája nem a futurológia, hanem a "prezen-
tológia"; McLUHAH-1 "minden látszat ellenére nem a jövő érdekli. En­
nél s o k k a l nagyobb f a n t a s z t a , a JELEHEH i g y e k s z i k átlátni és lehető­
vé t e n n i a jelenbe lépéat. Értékelni környezetünket, ami l e h e t e t l e n 
egy - legalább imaginárius - ELLEHIÖHSYE2ST nélkül" /*/. 

Vegyünk e r r e egy példát a saját szakmánkból. A hagyományos könyv­
tári környezettel szemben a számítógépes információs "rendszer" - e¬
gyelőre - ellenkörnyezetnek számit. Ennek a két környezetnek a szem­
besítése t e s z i lehetővé, hogy értékeljük őket, egymáshoz viszonyítva 
i a . McLUHAH azt i g y e k s z i k élesen megfigyelni, többek között, hogy az 
információs-kommunikációé környezetben milyen változások történnek,-
s ezeknek milyen hatásuk van az emberre, milyen /többnyire r e j t e t t / 
"üzenetük" van az ember számára. 

így Jutunk e l a mcluhanizmus egyik kulcs-mondatához, amely így 
szól: "the médium i s the message" - a médium maga i e üzenet. Vagyis 
a könyv, a f i l m , a rádió, a televízió s a többi kommunikációs eszköz 
val a m i l y e n hatást f e j t k i ránk, attól függetlenül i s , hogy milyen 
t a r t a l m i mondanivalót közvetit a számunkra. A könyv hatásának i l y e n 
értelmű értékelését t a r t a l m a z z a a Qutenberg galaxy. Ennek megírása 
azért v o l t lehetséges, mert már nem élünk benne t e l j e s e n a Gutenberg­
korszakban; a többi kommunikációs médium létrejötte és használata 
folytán már van hozzá perspektívánk, nem vagyunk már t e l j e s e n elme­
rülve benne, már nem "hipnotizál" bennünket. 

McLUHAH k e d v e l i a szójátékokat, játékos szóösszetételeket; igy 
játszik a médium és az üzenet /angolul message/ sz a v a k k a l , s ezekből 
és a message homonim /vagy majdnem homonim/ szavaiból a l k o t o t t három 
olyan mondatot, amely s z i n t e lapidáriean f e j e z i k i a mcluhanizmus 
leglényegesebb gondolatait: 

1. The médium i s the message / a médium az üzenet/; 

2. The médium i s the maseage / a médium olyan, mint a masszázs, 
átformálja, átgyúrja az embert/; 

3. The médium i s the mass age /a médium.mint a széles néptömege­
ket közös sorsukra, összetartozásukra figyelmeztető eszköz, amely a 
világot "globális faluvá" alakítja, előkésziti éo megvalósítja a kom­
munikáció korszakát, vagyis "az egyének együtt-jelenlétének, az e¬
gyütt élő embereknek korét"/ /5/.. 

Egy másik J e l l e g z e t e s szójátékát annak a tanulmányának elmében 
találjuk, amelyet a Hemzetközl Könyvév alkalmára i r t /6/. Ez i g y 
szól: The yester-morrow of the book, - amit igy fordithatnánk: a 
könyv tegholnapja. A könyv tulajdonképpen tegnapi dolog, i l y e n érte­
lemben van benne valami idejét mult /mint a régi holmikban általá­
ban/, de azért van holnapja, Jövője i s . Éppen az a feladatunk, hogy 
a kommunikációs médiumok sokaságában felfedezzük a könyv sajátos s z e ­
repét, ami ma már más /természetesen/, mint régebben v o l t . 

A könyv tehát egy a sok információhordozó közül, az olvasás egy 
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lehetőség az ismeretek, alkotások befogadására. Az eszközök összeté­
t e l e az utóbbi évtizedekben Jelentősen megváltozott. Per s z e ma i s na­
gyon sokan vannak, akiknek kommunikációs konfigurációjában a könyv 
központi helyen áll, de sokan vannak olyanok i s , akiknek számára a 
periférián he l y e z k e d i k e l . Az oktatás-technológia fejlődése j e l z i , 
hogy a tanltáaoan, tanulásban i s változások várhatók a könyv s z s r e -
pét illetően. 

T e l j e s e n reális tehát az a mcluhani törekvés, hogy meg k e l l t a ­
n u l n i és t a n i t a a i az u j kommunikációs eszközök nyelvtanát, a ennek i s ­
meretében "menthetjük meg" a könyvet, vagy i s kijelölhetjük azt a s z e ­
repét, amelyet semmilyen más információhordozó nem tölthet be. Ha a 
könyvnek ezt a szerepót megtaláljuk és megismerjük, akkor Jelentősen 
elmélyíthetjük hatását i s . 

"Olyan világban, ahol csak az információ számit, a könyv fény­
űzés" /!/. Ennek J e l e i t már t a p a s z t a l h a t j u k azokban az előrejelzések­
ben, amelyek a Jövő "könyvtárát" körvonalazzék /LTCKIIDER és mások/. 
I g a z a t k e l l adnunk MORAVIÁ-nak / 8 / , hogy a könyv jövője akkor forog 
veszélyben, ha nem i r n a k i g a z i könyveket /müveket/, hanem csak nyom­
datermékeket adnak k i . Ebben van a dolog n y i t j a . Ha teremtő müveket 
fognak i r n l , ezeket o l v a s n i i s fogják! S az olvasás éppen a r r a való, 
hogy az i l y e n müvekjcel megteremtsük és f e n n t a r t s u k a mélyen személyes 
k a p c s o l a t o t . 

Valóezínüleg McLUHAH az elaő olyan "kutató", a k i tudatosan annak 
s z e n t e l i életét, hogy kikisórlezetezze /elsősorban Önmagán/ a külön­
féle információhordozók hatását, és észleleteiről számot adjon. 
McLUHAH azonban inkább művész, mint tudóa. Ez az oka részben annak, 
hogy megvilágító erejű megfigyelései közé elhamarkodott vélemények, 
eltúlzott megállapítások kerülnek /mint a nem ellenőrzött intuíció 
"termékei"/. 

Van McLUHAN-nak /ós több könyve társszerzőjének, Quentin PIORE-
nak/ egy olyan müve, amely alkalmas a r r a , hogy mindenki tanulmányoz¬
h a s s a az a k u s z t i k a i "információkat" közlő eszközök hatásét. A Colum­
b i a Co. 1967-ben McLUHAH és 2I0RE közreműködésével egy hanglemezt ké­
szített /mono ós s z t e r e o változatban/, amelynek elme a már idézett 
"The médium Í3 the message" /9/. A lemez ismertetője s z e r i n t /10/i 
a k i a s z t e r e o változatot h a l l g a t j a , ugy érzi, hogy a két beszélő kö­
zött ül, és minden felöl bombázzák a hanginformáció töredékek,beszél­
getések, kamara-muzsika, rook-zene, igéző női hangok, felgyorsított 
szónoklatrészletek s t b . és fokozatosan megérti anélkül, hogy számot 
tudna adni róla, hogy miért, az összes egvbekevert hangtriédium elméle­
tét. Ugyanúgy megvan természetesen a vizuális és audio-vizuális kom­
munikációs környezetnek a maga sajátos hatása, e z t i s mindenki saját 
magán t a p a s z t a l h a t j a és tanulmányozhatja. 

McLUHAH egyik nagy túlzása, hogy "az egész világot egy m u l t i ­
média költeménnyé próbálja formálni" / l l / . Ez a túlzás azonban termé­
keny. A r r a ösztönöz bennünket, hogy Jobban odafigyeljünk a r r a a kom­
munikációs-információ a környezetre, amelyben élünk /na nem törekszünk 
i s a r r a , hogy minden fontos jelenséget e z z e l magyarázzunk/. 3 az i n ­
formációs szakma számára különösen fontos - amint már ut a l t u n k rá 
hogy tudatosan vizsgáljuk ezt a környezetet, ós az a j meg uj kommuni­
kációs eszközök által létrejövő "ellenkörnyezetet". 
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Haplalnkban sok j e l e van annak, hogy a könyvtár, a bibliotéka 
nedia-tárrá, "mediatéká"-vá válik, a a bibliográfia, a könyvjegyzék 
mediagráfiává, a médiumok jegyzékévé a l a k u l . 3 ae információs intéz­
mények egy részében kifejlődőben vannak az audio-vizuális media-köz¬
pontok, mint az információközlés u j t i p u s u intézményei. Pontos tehát, 
hogy ha nem i s a mcluhani egyoldalúsággal, de a mcluhani figyelemmel 
f o r d u l j u n k az információhordozók vizsgálata felé, és megpróbáljuk 
meghallani, megérteni üzenetüket, 

P a t r i c k MERSDITH /12/ a kommunikáció pszichológiájáról i r t t a ­
nulmányában /17 évvel ezelőtt/ a r r a i n t e t t e a dokumentalistákat.hogy 
ne bajlódjanak sokat a közlés "csatornáival", hanem figyelmüket a 
közlendő ismeret r e koncentrálják. McLUHAH a r r a késztet bennünket, 
hogy alaposan figyeljük meg a közlés eszközeit i s , mert ezekben i s 
van számunkra "üzenet", ügy gondolom, hogy /amennyire l e h e t / mindkét 
intelmet meg k e l l fogadnunk. 

Ez a rövid "valami" a mcluhanizmusrdl i s a z t a célt kívánja 
szolgálni, hogy alkalmat kínáljon McLUHAH gondolatainak további meg­
ismerésére, a velük való vitára, a mindenekelőtt az "információs öko­
lógia" problémáinak felvetésére és tisztázáséra /13/-

t 

HIVATKOZÁSOK, JEGYZETEK 

/ l / HcLüHAM, H.: The Gutenberg galaxy. The aaking of typographic man. London, 
1962, Routledge and Kegan Paul. 294 P-- A komoly kritikusok véleménye aeg-
egyezik abban, hogy ez a mii - minden hibája ellenére - mesteri alkotás. Tu­
lajdonképpen a dokumentáció műfajába tartozik; monumentális kollázs, mely­
ben a szerző lényegbe vágó idézetek mozaikjaiból /és azek kommentárjaiból/ 
"ragasztja össze" mondanivalóját. A kollázs-technika egyébként McLUHAN-nak 
csaknem minden raUvében visszatér, más-más változatban. Snnek fűként az az 
oka, hogy jelenlegi kommunikációs környezetünknek /elsősorban a tévének/ 
kollázs jellege van. MoLDHAN formailag i s ugy a l a k i t j a könyveit, hogy szug­
gerálják azt a kommunikációs környezetet, anelyben élünk. 

/ 2 / VÁRAD! Tibori Mcluhanizmus. = UJ Symposion, 1971. j u l i u 3 , 304-308 p. - A 
szerző tanulmányát abból az alkalomból i r t a , hogy Ke LUKAS egyik könyvét l e ­
fordították Jugoszláviában. Ez a mU: Understandlng média: The extensions 
of man. U.Y.- etc. 19°"4-. HcGrav-Hill.- Vajon nálunk mikor kerül sor McLITHAH 
valamelyik müvének lefordítására? 

/ 3 / NEILL, 3 . ! Books and Marshall McLuhan. = The Llbrary Quarterly, 1971. 4,sz. 
P - 3 H - j l 9 . Ez a tanulmány /mint a L.Q,, szemléi általában/ orientáló értékű. 
Nagyon alaposan és higgadtan tárgyalja a mcluhanizmus és a könyv kapcsola­
tát. NSILL megállapítása egyébként ránk i s érvényes; a mcluhanizmus hazai 
irodalma eléggé szegényes. Két tanulmányt, i l l e t v e recenziót azonban szeret-
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aéi kiemelni, ezek jó bevezetést nyújtanak McLUHUl gondolataiaaj 

HARÓTI Lajos: A megértés közegei avagy egy uj teennika-mítosz születé­
se. = Kortárs, 1968. 2.sz. p.273-280. /Főlag az Uaderstsndlag aedia i s ­
mertetése./ 

VEK3EDI László: McLUHAH "Sllenszele", In.: Befejezetlen jelen. Bp. 
1971* Magvető. 5Ió-526.p. /A Counterblast kitíinő, a meluhaaizaus min­
den lényeges elemét felvillantó recenziója./ 

/ V VÁRADY Tibor kommentárja abból az alkalomból, hogy Counterblast /Ellenszái, 
Ellenkörnyezet/ elsÖ negyven oldalának magyar fordítása megjelent Jugoszlá­
viában. = Uj 3ym?osion, 1972.május, 228-229-p. 

/5/ VE KÉRDI i.m. 525.P-

/ó/ McLUHAH, M.: The yester-morrow of the book. = UNESCO Courler, 1972-január, 
16-17, p.20. 

/ ? / NEILL, i.m. J14.p. 

/8/ MÓRAVIA, A.: The image and the aord. = UNESCO Courier, 19?2.január, p .23. 

/ 9 / Columbia Records MCL 2701; SCS 9501 

AO/ REILLY, P.: I s i t prophecy or HcLuhanacy? = Hi-Fi Stereo Reviev, 1967. no­
vember, 90.p. - A recenzensnek van érzéke a szójátékhoz; a Luhanacy kiejté­
se hasonlít a lunacyéhez, ani őrültséget, esztelenséget jelent; a magyarban 
önként kínálkozik a szójáték: mclunátikus! Mint az olyan ecbereknek, akik 
egy megszokott értékrendet megbolygatnak, HcLuhannak i s sok rajongója és 
ellensége van; ezek "bélyegzik" zseninek vagy ."lunátikusnak". 

/ I I / THEALL, D.F.: The nediun is the rear vie* mirror. Understanding McLuhan. 
Montreal London, 1971. HoGill-ftueen's University Press. 30.P- /Ez a mü k i ­
magaslóan értékes, tárgyilagos interpretációja a [acluhanizmusnak. A szerzi 
szerint McLíTHAfi történelmi jelentősége, hogy a társadalom figyelmét először 
fordította mélyen és eredeényesen a isedia hatásainak vizsgálata falé,/ 

/12/ KEREDITH, P.: Thoughts on oommunication. = The Journal of Documentation, 
1956. 3-sz. p.171-132. 

/13/ Ugy gondolod, McLUHAN elsősorban ökológus, aki végső soron a "pszicho szféra" 
jelenségeit vizsgálja. 

Györe Pál 
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