Osztalyozas

Az osztalyozas "vdlsag"-ardl

Készséggel adunk helyt jelen hozzdszdldsnak
azzal a megjegyzéssel, hogy mind a THT 1972
februdri szdmiban megjelent tanulminy, mind
pedig a jelen hozzdsz6lds tobb részletét vi-
tathaténak tartjuk.Az "osztdlyozds vilsiga"
kifejezést a hozzdszdlds szerzdje tulzdsnak
tartja, mert véleménye szerint az ETO gya-
korlati alkalmazdsa soran minden szakozéi
feladat megoldhatd, badr egyidejiileg az ETO
fejlesztése is sziikséges. A modern informi-
cidkeresési igényekhez valé kizelités érde-
kében ma midr az ETO pgondozdi és hasznilédi
eldtt elismert és osztdlyozdseélméletileg is
megalapozott kdvetelmény az ETO fogalontdirs
nak és jelzetelési mbédszereinek korszerisi-
tése, Ez donti el pl. az UNISIST keretében
is az ETO alkalmazhatdésaganak kérdését, A
felvetett problémikkal kapcsolatos towvdbbi
hozzaszéldsokat varjuk.
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Osztélyozds

en is meglehetdsen formalista szinten térgyalja. Tétele az, hogy az
osztdlyozdsi munka vélsdgban van, és ennek bizonyitdsdra minddssze
annyit hoz fel, hogy sok az elmslet, sok az osztdlyozdsi rendszer,
még az egyetemes rendszer is, nem beszédlve a specidlis rendszerek el-
burjdnzdsdrdl.

Egy elmélet vdlsédga /vagyis, hogy élni tud-e tovdbb, vagy halni
késziil-e/ kizdrdlag a gyakorlati megvalésitésban meriilhet fel. V4l-
sdgba csak akkor jut, ha a gyakorlatnak nem tud mdr megfelelni.

Lehetnek az osztdlyozdselmélet vdlsdgdnak mdsodlagos elemei is,
amelyelkben az emlitett helyzet tiikrszddil: logikai leromldsuk, a va-
1lésdgtdl vald egyre nagyobb eltdvoloddsuk, és ezek vizsgdlhatdk tisz-
tdn teoretikus szinten.

A szerzl azonban erre sem vdllalkozik. Ennek okdt mellesleg 6-
maga kozli veliink: ",.. az osztédlyozds mai helyzetének bizonytalan
kétértelmiiségére mutat, hogy az egymdsnak ellentmondd itéletek argu-
mentdeidja killon-kiilon tobbnyire egyardnt helytdllé." /1,2/ Ha vala-
ki egymdsnak ellentmonddé itéleteket "tobbnyire helytdllénak" vél, az
nyilvédn nincs felkésziilve ezen elméletek szembesitésére, Elsdsorban
persze azért, mert a gyakorlatot, mint egyediil érvényes vonatkozdsi
alapot, eleve kirekesztette.

Ennek hijdn azonban mdr maga a probléma-felvetés is elsietett-
nek lédtszik: ha az osztdlyozdsi rendszerek felhasznédldsdt figyelmen
kiviil hagyjuk, hogyan lehet az osztdlyozdst "értékelni a tudomdnyos
tdjékoztatds" szempontjdbdl? Hiszen kizdrélag ez a felhaszndlds terem-
ti meg a kapcsolatot k6zdttilk! Es e kapesolat hijén firessé védlik min-
den, nines mirdl gondolkodni és nincs mirdl beszélni, i "képes be-
széd" - félek - alig mond valamit, bizony nem éri el az "analdgia
szintjéi".

Pedig a cikk els8 részében vannak a szerzlnek éppen e kapesolat-
rél igen figyelemreméltd megdllapitdsai: "Az osztdlyozds funkeidja az
informdcids rendszerben a gépesités elérehaladdsdval egyre inkdbb koz-
ponti: meghatdrozd, illetve vezérld szerepii.” /1.1/ Es: az eredményes
t4djdkoztatds lehetSségét az informdeidk sikeres osztdlyozottsdga és
igy visszakereshetSsége teremti meg. /3.4/

Es ha az osztdlyozdsi rendszereklkel kapesolatban mindendron va-
lamiféle vdlsdgrél akarunk beszélni, akkor annak egyik elemét itt
méris fellelhetjiik: a fentil felismerések sok olyan helyen nem tudnak
érvényesiilni, ahol az ddntden fontos volna. Idézem itt - kissé ponto-
sabban és részletesebben - azt, amit a gzerzd is idéz: A nagy referd-
16lapok kozil "55,6: semmiféle osztdlyozdst nem haszndl" /ez - sze-
rintem - tényleg megddbbents/, "a fennmaradd 44,4;~bdl pedig 37,4%
alkalmaz sajét, privat, onmagdra szabott rendszert, és csak 7% hasz-
nél dltaldnos osztdlyozést, Ebben a szilk keretben az ETO-t nagyobb
mértékben haszndljdk, mint a Dewey-, Bliss- vagﬁ a "Colon"-osztdlyo-
zdst," /I, DAHLBERG: Die DK - eine Vielfacettenklassifikation. Nach-
richten fiir Dokumentation. 21.k. 4.sz. 1970. p.139-142./

Persze, van "vdlsigos elem" magdnak az osztdlyozdsnak lényegében
is: minden osztdlyozdsi rendszer a tudomdnyok adott fejlettségi szint-
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jén igyekszik azokat tikrozni. De mdr megalkotdsukkal egyiddben kez-
denek elavulni: a tudoményok ugyanis fejlddnek, ezzel szemben az o0sz-
tdlyozdsi rendszerek nem: ezeket fejleszteni kell, Ezen a tényen sem-
ni mddon nem lehet vdltoztatni. Legfeljebb el lehet jutni egy olyan
pontra, amikor a meglévd rendszer mir annyira nehézkes, oly nehezen
alkalmazhatd, hogy nem érdemes fejleszteni, hanem helyette egy uj
rendszert kell megalkotni, illetve megvaldsitani.

Ami mirmost az ETO gyakorlati alkalmazhatésdgdt illeti, szako-
z61 pdlyafutdsom alatt alapjdban véve azt tapasztaltam, hogy az ETO-
val valamilyen jelzetelési médszerrel megoldhaté minden. Az uj, il-
letve egyértelmiien meg nem adott fogalmak szakozdsdrdél is mindig tud-
tunk megfeleld megdllapoddsra jutni /legtdbbszdr a generikus fogalom
jelzetének segitségével vagy viszonyitdssal/, ugy, hogy biztositani
tudtuk a visszakereshetdséget. Egy ilyen megoldas persze azonnal 2r-
vényét veszti, ha uj, hivatalos jelzetet alkotnak meg rd, Mindeneset-
re mi az OMEDXK-ban jelenleg is rendelkeziink néhdny szdz fogalomnak
ilyen "megdllapoddsos" jelzetével, aminek érvénye - ismétlem - termé-
szetszeriien ideiglenes. Ebben a dologban azonban nagyon hidnyzik a
tudomdnyos nagykOnyvtdrak egyilttmikidése, mert csak ez biztositand a
“zegéllapodéaok" nagyobb szakszeriiségét és bizonyos foku dltaldnossd-
gat. =

Az ET0 "karbantartdsédnak" kérdésében a szerzl elkivet egy - szd-
momra érthetetlen - hibdt: 1972-ben egy 1960-as /!!/ cikk megdllapi-
tdgait idézi. Akkor valdban egyetlen telijes kiaddsa volt az ETO-nak
/ebben az anyag egynegyede nem "érvényte.en" volt, mint a szerzd 41-
litja, hanem éppen a karbantartds eredményeképpen megvdltozott!/.

A 60-as években azonban szdmos orszidgban igen jelentds fejlesz-
tés ment végbe., Tekintsilk 4t rdviden a teljes kiaddsok statisztilkd-
Jét:

A 60-as években megindult a cseh-, a magyar-, az orosz- és a
portugél nyelvii teljes kiadds, folytatédott a japdn-, a spanyol nyel-
vii, valamint a 2, német nyelvi kiadds. Igen nagy erdvel folynak az
angol, & lengyel és a magyar teljes kiadds tdbldzatainak munkdlatai.
Az uténnyomdsokat nem szdmitva az angol nyelvii kiadds 35 tdbldzatd-
bél 27 késziilt a 60-as években, a lengyel kiadds 32 tdbldzatdbdl 31
/mindkét kiadds indexszel egyiitt!/, a magyar kiaddsbdl pedig jelen-
leg 34 t4bldzat van készen Ecsak sajnos még index nélkiil/. Szabad
leg%en itt a2zt is még megjegyezii, hogy éppen az OMEDK keretében mii-
k646 ETO-szerkesztlség érdeme a magyar teljes kiaddsnak ez a vildg-
szinvonalon tartdsa, Sajndlatos médon megtorpant az ETO-anyanyelv,

a francia tédbldzatok munkdja.

Mi magunk tehdt ebben az elsSk kozdtt vagyunk. Remélhetdleg még
ebben az évben befejezbdik a teljes magyar kiadds munkdja, de mdris
megkezdtiik a teljes index munkdlatait is. Ezzel pdrhuzamosan terve-
zik az elsb kiadds revizidjdt, ugy hogy az indexek az uj, revidedlt
fiizetekkel egylitt jelennének meg.

Van értelme tehdt éppen nekiink "eszményi megolddsként" egy uj
rendszer utdn sdévdrogni?
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Osztdlyozéds

Elvileg persze - egy ilyen rendszer kidolgozhaté. 1000 - 1500
szakember 2 év alatt bizonydra megoldhatnd.

BEgy osztdlyozdsi rendszer /"teljes autoném osztdlyozds"/ kidol-
gozdsihoz "a 200-300 tudomdnyos szakteriilet mindegyike szdmdra 3-7
személybSl €116 bizottsdgot kellene igénybe venni, vagyis Osszesen
1000-1500 szakembert, Ezeket a munkdlatokat valamilyen nemzetkdzi
szervezetnek kellene finanszirozni, és azok valdsziniileg kb. 2 évet
kovetelnének., - Mindent egybevéve a ... "teljes" enciklopédikus osz-
tdlyozds kidolgozdsa nem kovetelne meg 4-5 $vnél tibbet." /Z. DOBRO-
VOLSKI: Analyse der Klassifikationssysteme. Nachrichten fiir Dokumen-
tation, 16.k. 3.8z, 1965. p.142-149.

Célszeriibb volna azonban az ETO fejlesztési munkdinak jobb meg-
szervezése, és - legaldbb hazai szinten - a gyakorlati szakemberek
erSteljesebb bevondsa, Ez jobb alapot adna a dontésekhez, és meg is
konnyitené azokat.

/Pényi lstvédn/
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