Terminologia

AZ INFORMATIKA SZAKNYELVENEK RENDEZESE
(Elész6 a terminoldgia rovathoz)

Vajda Erik

Orszigos Miszaki Kényvtdr és Dokumentécids Kézpont

Kérjitk olvasdinkat, hogy olvassdk el figyelme-
sen és prébdljék megérteni a kivetkezS mondatolat)
Akdr sikeriil, akdr nem, keressék benniik a hibdt!

Bevezet§
helyett

a/ "... az Informdcibndl azt mondtsk, hogy
0n3knél kaphatunk informdcidét ..."; ".., az infor-
mdeié olyan tevékenysdg, amely informécidkat szolgdltat a vezetdimek
és a szakembereknek, és ezzel megkdnnyiti informdciéjukat..,";

b/ "... a reportok és kmtatdsi jelentések mikrofilmlapokon vagy
diamikrokdrtydkon dllnak rendelkezésre,,."

o/ "... e discen realizalt random-rendszerek file-strukturaja meg-
kbzelitheti a feladat optimumdt..."

4/ "... a visszanagyitds egyben ormig, stencil és rota uton sok-
szorosithatd is...”

e/ ".., a témafigyelésre szelektiv informdeidszolgdltatdst ala-
poztunk,.,"

2/ "... az eredetik fiche-en vagy herd-copy-n szerezhetdk be, de-
posite accountrdl..,”

g/ "... a deszkriptorok kizdtt generikus, asszociativ, preferen-
cidlis és permutdcids reldcidk struikturdjdit hatdrozhatjuk meg..."

b/ "... az informdeidk visszakeresésére elektronikus rendszere-
ket, automatiims adatfeldolzozd berendezdseltet és szimitdgépeket vesz-
nek igénybe..."

i/ "... 8z anyagot t&bbszdr futtetjdk..."; "... az elemzés célld-
tlizésdét az anyag koriilhatéroldsa kéveti...".
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A fenti mondatokat dnkényesen vdlogattuk dssze vdsdrokon, kidl-
litésokon, konferencidkon elhungzott beszdlgetésekbdl vagy felszbla-
ldsokbdl; ligyrendekpll és vizegadolgozatokbél; prospektusokbdl és
cikkekbll, mégpedig a forrds megjeldlése nélkill és egyes esetekben
nem is pontosan idézve az eredetit, hanem mintegy "siiritve" a hibéd-
kat. Ezt - sajnos - nem azért tettiik, mintha nem lehetne a forrdsok
pontos megaddséval is hasonld "szaknyelven" elhangzott, illetve meg-
irt mondatokat idézni. Célunk azonban nem a "vétkesek" pellengérre
dllitdsa volt, hanem az, hogy e néhdny mondatban tiillrdzzik, mint
cseppben & tengert, szalnyelvink rézsdsnak nem mondhaté helyzetét.
Ez a helyzet - tulzdsok néllkiil és megadvédn a tiszteletet a mindenko-
ri dicséretes kivételnek - azzal jellemezhetd, hogy nem értjiik meg
egymist. hem értjlik me egymdst, mert az a nyelv, amelyet szakmai mun-
kénkban haszndlunk, illetve az a méd, ahogy a nyelvet haszndljuk

e nem szabatos,
e nem magyaros,
e idbénként tolvajnyelvi "magaslatokba" emelkedik,

e gyakran durvdn sérti a magyar helyesirds, mondattan és stilus
elemi szabdlyait stb.

A bevezetlben ilyen formén megrajzolt kép természetesen sttétebd,
mint a valésdgé, hiszen arra szolgdl, hogy olvaséink figyelmét rdird-
nyitsa szaknyelviink égetd kérdéseire, Ez a jészéndélu torzitds azon-
ban nem vdltoztat azon, hogy szalmyelviink valésdgos helyzete is meg-
koveteli, sajdt érdekiinkben, mindnydjunk sajit Eozzﬁjéf%IZEﬁ% e szak-
nyelv rendezéséhez és "tisztdntartdsdhoz".

] "A terminolégia rendkiviil dinamikus gyij-
ﬂeggzaiiiaﬁk t6fogalom, Alapkifejezéseiben 4Italdban stati-
orr kus ugyan, és ezzel a statikdjdval jérult hoz-
zd a vonatkozd tudomdnyszak megalapozdséhoz.
Részletes és jdrulékos kifejezései azonban dl-
taldban egyetlen tudoményszak teriiletén sem lezdrtak, mert a tudo-
ménydg fejlbdésével pdrhuzamosan folyamatosan kiegésziilnek, béviilnek"
- irja POLZOVICS Ivén, a terminoldgia rendezésével foglalkozd cilké-

ven /1/. N

Nehézségeink k4t jelentds forrdsa éppen az itt emlitett statika
és dinamika. A terminolégia statilkus, dllanddsult volta elvileg e ne-
hézségek ellen hatna, A gyakorlatoan agonban Szamos olyan szakikifeje-
zés /terminus/, amely szalteriiletiink terminoldgidjdnak kialakuldsa-
kor helyeselhetd volt, az idék folyamdn uj megvildgitdsba keriilt, a
hozzdjuk csatlakozé ujabb terminusok "csalddjdban" mds értelmet nyert
vagy kellene, hogy nyerjen. Ilyen esetekben ezek a “"meghonosodott"
fogalmak is drtanak szaimyelviink egyértelmiiségének, dttelinthetségé-
nek és tisztasdgdnak. Enhez még hozzdjérul, hogy sajndlatos médon
"statikussd", 86t "szabvdnyositottd" vdltak olyan szakkifejezések is,
amelyek mér megédllapitdsukior sem voltak helytdlléak és ezért foko-
zottan keriiltek ellentétbe a fejlddéssel.
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Hadd utaljunk mdr itt pl. az osztdlyozds elméletében és gyakor-
latdban burjdnzé "szakozds", "szakrendszer", "szakszdm" stb. kifeje-
zésekre. Ezek a kifejezések, amelyeknek "@ssziiléje" a konyvtdri szak-
kataldgus, egyértelmiien tévesek, hiszen az informdcidk tartalmi leird-
8a nemcsak szakteriileti hovatartozanddésdguk, s6t nem is csak szakmai
tartalmuk szerint irja le /kés8bbi kereshetdségiik érdekében/ az infor-
mécidkat, hanem még szémos més szempont /fazetta, metszet/ szerint is,
mint amilyen pl., az idé, a tér, a funkeié, a forma,stb. Nyilvénvalé,
hogy a "Magyarorszdg", "1972", vagy a "kézikdnyv" fogalmak nem szak-
teriiletet jelentenek és az a tevékenység, amely az informdfcidkat ezek
szerint a jellemz6ik szerint is leirja, nem szakozds, hanem osztdlyo-
zds, vagy - ha ugy tetszik - Indexelés, vagy éppenséggel informdeid-
keres$ nyelven torténd leirds. ,

Az emlitett "statikéndl", vagyis a mdr eleve helytelen, illetve
helytelenné, esetleg vitathatévd vdlt fogalmak megdllapodottsdgdndl
sokkal bévebb forrdsa azonban szaknyelviink nehézségeinek a fenti idé-
zetben szintén emlitett dinamika. Minden gyors iitemben fejléd8 isme-
retdg vagy tudomdnyszek szembe taldlkozik a gyors fejlédés egyenes ki-
vetkezményeként fellépdé terminoldégiai nehézségekkel., Az pedig, hogy
szakteriiletiink a tudomdnyos tdjékoztatds, illetve annak elmélete, az
- egyébként szintén vitatott terminus szerinti - informatika a gyors
temben fejlddd isweretdgak és gyakorlati tevékenységek kbrébe tarto-
zik, nem vitathaté. Ennek kdvetkeztében naprdél napra uj fogalmai jon-
nek létre, Uj fogalmakat hoz létre a szakteriiletiinkon is rohamos iite-
mii miiszaki fejldédés, de az elmélet, a rendszerek és a mddszerek fejld-
dése is, nem is szdlva a kialakuld kiilénbdzd iskoldkrdl. A kialakul$
uj fogalmak megnevezéseit szuverén mddon hatdrozzdk meg az egyes szer-
z0k, 96t - awi még sulyosabb kovetkezménnyel jdr - az uj eljdrdsok-
kal, vagy éppenséggel technikai eszkozdkkel foglalkozd gydrtdk és ke-
reskedlk is. Igy természeites, hogy uj szakkifejezéseink nem valamely
rendszeres, 96t rendszerez Ss a kialakuld szakkifejezéseket értelmi-
leg egymdshoz kapesold munka eredményeként jonnek létre, hanem egy-
méstdl fiiggetleniil keletkeznek és Osszefiiggéseik megkeresése, sit ér-
telmezésiik is nehézségeket tdmaszt. Ennek a gyora iitemii fejlddésnek
egyik sajdtossdga azonban még kiilon is szét érdemel.

oot A kornyezetszennyez(dés sajndlatosan diva-
Sﬁigny-ivggk tossd vdlt fogalma nagymértékben alkalmazhatd
ol by N szalknyelviink problémdinak vizsgdlatandl is, A
J tdjékoztatdsi tevékenység ugyanis jellegénél

fogva szédmos rokon- és segédtevékenységgel kap-
csoldédik. Ezek a tevékenységek adott esetekben
sajét kialakult tudomdnyszakkal, mds esetekben kialalmlt gyakorlati
terminolégidval "rendelkeznek", ismét méds esetekben maguk is ugyan-
olyan nehézségekkel kiizdenek sajdt szalknyelvilk rendezésében, mint a
mi szakteriiletiink, Pelsoroldsulra itt nincs mdéd, ehelyett POLZOVICS
Ivén idézett cikkére utalunk és kiemeljiik mintegy "mutatéba" a konyv-
kiaddst és konyvkereskedelmet, a piackutatdst, a tudoményos és miisza-
ki propaganddt mint hatdrteriileteket /"rokontudomdnyokat"/, a rend-
szerszervezést &s a szdmitdstechnikdt, mint hatdrteriiletet és egyben
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a mi tevékenységiink "segédeszkdzét", vagy - végiill, de nem utolsésor-
ban - az olyan technikai eljédrdsokat, mint a reprogréfia, az aundio-
vizudlis technika stb.

Mindezek a tudomdnyszekok és tevékenységi dgak gazdagitjdk a td-
Jékoztatdst. Ugyanakkor terminoldgiai szempontbél szémos nehézséget
tdmasztanak, elsésorban az aldbbi gyakorlati okokbdl:

o a tdjékoztatds teriiletén tevékenykeddk még olyan mértékben
sem vdllalkozhatnak egy "idegen" szakteriilet szalnyelvének rendezé-
sére, mint a sajétukéra;

e a tédjékoztatds szalmyelvével "é18k", tehdt a szerzbk, az olva-
8k, az elfadbk, a tanulék, a szakma gyakorlati munkdsai stb., dltald-
ban nem szakemberei e teriileteknek, és igy idegen nyelvii forrdsok e-
setében kulonosen, de magyar nyelvii forrésok esetében is tehetetle-
niil veszik 4t az esetleg zavaros vagy ellentmondé terminusokat, il-
letve jészéndékuan, de hibédsan alkotnak meg sajdt szakteriiletiinkre
beszivérgé kifejezéseket;

e kiildn pszicholégiai, 86t szociolégiai vizsgdlatot igényelne,
de ettfl filiggetleniil tény, hogy - jéllehet kordntsem a legkivélébb
tudésok vagy kutaték, de anndl inkébb a kizépszerii vagy gyenge munka-
tdrsak - egy-egy ilyen szakteriilet képviselSi tébbnyire azzal igye-
keznek "elkdprdztatni" a mdsik szakteriilet jdratlan munkatdrsait,hogy
szakmdjuk valdésdgos bonyolultsdzdt tolvajnyelvi jellegii "szaknyelv-
vel" fokozzdk. &ﬁiﬁnbaan feltund e jelenség a azémit?g%EEHEIEEx¥E§E-
leten, shol ehhez a pszicholdgiai jelenséghez még hozzdjérul a szak-
teriilet nyelvének rendkiviili "elidegenedése" - ez esetben a szé szo-
ros értelmében.

Azt jelenthetik-e azonban ezek a nehézségek, hogy szaknyelviink
rendezése sorédn passziven tudomdsul kell venniink az emlitett "kbrnye-
zetszennyezfdést"? POLZOVICS Ivén hatdrozottan amellett foglal 41-
ldst, hogy a szakteriilet terminolégiai rendezése nem tekintheti fel-
adatdnak a rokonteriiletek, kiilondsképpen pedig a segédtevékenységek
terminolégidjénak rendezését, Ez az éllédspont elméletileg nehezen vi-
tathaté, Hégis, médr a terminolégiasi szdétdrak és terminologial szabvé-
nyok esetében is bizonyos engedményt kell tenni a gyakorlati felhasz-
nédlék, vagyis a sz:yelviinkkel é1Jk érdekében, kég emnnél is nagyobb
mértékben kell azonvan foglalkoznunk a rokon- ées segédtevikenységek
szaknyelviink teriiletére behatold terminusaival gyakorlati terminolé-
giai munkdnk sorén, tehdt a forditdi munkdban, a folybiratok és egyéd
dadvdnyok szerkesztése kdzben és - mindezek segitségeként - e termi-
nolégiai rovaton belill.

A félreértések elkeriilése végett szeretném hangsulyozni, hogy
1tt nem az a c¢él, hogy a tudomdnyos tédjékoztatds szakemberei szabvéd-
nyositsék pl. a szémitdstechnika terminolégidjét; anndl inkdbd cél
azonban, hogy eleajétitsék és helyesen alkalmazzdk e rokon- és segéd-
teriiletek mér szabvdnyositott terminoldgidjdt, ne vegyék 4t a tolvaj-
nyelvi kifejezéseket, ha pedig valamely fogalomnak még nincs hazai
kbriilmények k6zdtt szabvényositott terminusa, akkor egyértelmiien
egyezzenek meg a hatédrteriileti fogalom sajét szakterﬁfeiﬁﬁfﬁn alkal-
mazandg kifejezési médjérél.
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Ilyen okokbdl és ilyen értelemben tekintjiik terminolégiai mun-
kénk részének a rokon- és segédtevékenységek "behatolé" terminoldgid-
Jénak rendezését a tovdbbi "kirnyezetszennyez8dés" megakaddlyozésé-
ra,

tn) A nehézségek vdzlatos bemutatdsa s forrd-
?§§§2%:ites saink dttekintése ‘utdn roviden foglalkozpunk .
hibdi kell a leggyakrabban elfforduld, csoportositha-
t6 hibdk jellemzésével,

Béarmilyen csdbité feladat lenne az Gsszes
gyakran el6forduld hibdk csoportositott felso-
roldsa, kiillondsképpen pedig bdséges példaanyag szolgdltatdsa, illet-
ve a vitathaté kérdések bemutatdsa, e keretekben erre nem védllalkoz-
hatunk. Ezért csak a legfontosabb "hibatipusok" 4s "tipushibdk" fel-
soroldséra szoritkozunk, példaként elsdsorban a bevezetSben felsorolt
Gnkényes "idézet-mondatokra" hivatkozva, betiijelitk megaddséval,

P Onmagéban még nem lenne kdrhoztathatd 2z
rolkonsrtelmi a jelenség, hogy ugyanannak a fogalomnak kife-
kifejezések jezésére, jellemzésére a szalknyelv killonbdzd
tabhértalmﬁéé szavakat, szdbsszetételeket haszndl, hiszen a

g szaknyelv szétdra nem osztdlyozd rendszer,nem

tezaurusz, tehdt nem is lehet kbvetelménye a
teljes egyértelmiiség, A sokrétii kifejezésmdd
még alkalmas is a stilus szinesitesere, Veszé-
lyesaé vdlik azonban ez a soksziniiség, amikor olyan fogalmak megjelo-
1ésdre haszndlunk kiilénbszd terminusokat, amelyek tényleges jelenté-
gével a felhaszndldk széles kbre, de még a tégékoztatési szakemberek
tobbeége sincs egyértelmilen tisztdban. hHasonldkdéppen veszélyeket rejt
a szinonimsk és kvdzi-szinonimdk haszndlata akkor, ha ezek egyikének-
médgikdnalk t6bbféle jelentése van, tehdt az egyértelmii kifejezés mel-
lett pdrhuzamosan olyan mds kifejezést is haszndlunk ebben az érte-
lemben, ami mdst is kifejez, Usak tovdbb nivekszik a zlirzavar a tudo-
ményos vagy legaldbbis szakmai pontossédggal megfogalmazott terminu-
sok és mdrkandv jellegi, tolvajnyelvi, idegen nyelvii vagy éppenséggel
roviditésbSl "kindtt" azonos, esetleg rokonértelmii kifejezések parnu-
zamos hasznilata esetén, A felsorolt példdk koziil a b/, h/ és - bizo-
nyos mértékig - a d/ és e/ alatti példdk egyardnt erre a terminolé-
giai hibdra utalnak.

E nyelvi és szalmyelvi nehézscgek mdsik oldala a t3bbértelmii ki-
fejezések haszndlata, Ennek elsSdleges és jellegzetes példdit az a/
alatt idézett mondatok adjdk, amelyek épven egylk legfontosabb és
egyben legnagyobb nehézségeket tdmasztd kifejezésiink, az informdeid
sokrétii jelentéstartalmst példdzzdk; a mdsik ilysn srtelemben is ne-
hézségekre utalé példa az e/ alatti, Az utébbi eseiben tulajdonkép-
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pen szinonimékat /témafigyelés és szelektiv informdcidszolgiltatéds/
kapcsol egymds mellé az idézett beszdmols, de a "témafigyelés" kife-
iezéa tobbértelmiisége miatt nem azonos értelemben, A hazai széhaszné-
at, s6t a hazal szabvédnyos terminoldégia szerint ugyanis a témafigye-
1és nem a szelektiv informdcidészolgdltatds egyik munkamiivelete,amely-
nek sordn "figyelik a témdt", vagyis kivdlogatjdk a szolgédltatand$
kozleményeket, hanem - a szelektiv informdcidészolgdltatds szinonimé-
Jaként - a teljes szolgdltatds Gsszes munkafolyamatait és termékét
egyardnt jeldli.

A tGbbértelmiség /akdrcsak a szinonimdk és kvdzi-szinonimdk/ ki-
kiiszobolhetetlen., Ennek £6 oka az, hogy a mi szakteriiletiinkdtn megha-
tdrozott értelmii kifejezések mde szakteriileteken, koztilk rokon- és se-
gédteriileteinken egészen mds értelmilek. Igy van ez az informdcid szé-
nél is. Windenképpen terminoldgiai feladatunk azonban, hogy legaldbb
sajdt szakteriiletiinkdn tisztdzzuk a terminus jelentését, és ha e szak-
teriileten belill is fenndll a ttbbértelmiiség, akkor kiilonbdzd jelenté-
seit. Igy, ha szakteriiletiinktn legaldbb annyit elériink, hogy az in-
formdeidt tédjékoztatdsi tevékenység értelmében nem informdeidénzk, ha-
nem tdjékoztatdsnak hivjuk, akkor médr eldreléptiink, kiondani sem kell,
hogy mindezen nehézségek szinte végtelen szdmu példdval lennének ald-
tdmaszthatdk, éa éppen ezért kikilazdbilésiik vagy enyhitésilk igen nagy
és rendszeres munkdt igényel,

Dartalmi Szalknyelviink taldn legsulyosabb - termé-
ontatlansdg szetesen az eldobl és a tovdbbiakban emliten-
P i 45 hibdkkal szorosan kapesolédé - betegsége a
ponggg 25 tartalmilag félrevezetd terminusok haszndlata
fogalnaz és a pongyola megfogalmazds. Ilyen terminusok
jelentkezésének okal igen sokrétilek, szinte
minden esetben Xkiilon "nyomozdst" igényelnek.
Példdink kozdtt ilyen pontatlansdggal, illetve pongyolasdggal van
dolgunk a d/ alatti példa elsd kifejezésénél /visszanagyitds/, illet-
ve az i/ alatti példdban, Hasonldéképpen emlithetnénk azonban a mér
idézett "szakozds - szakrendszer - szakszdm" fogalom-csalddot, vagy
pl. a "katalogizdlds" kifejezés cimleirds értelmében tdrténé hasznd-
latdt.

Az e tény, hogy e pontatlansdg "szdrmazdsa" a "visszanagyitds"-
nél idegen nyelvi /amikor is a magyar terminus megfogalmazdsdndl az
egész vildgon haszndlt Gsszes kifejezés kozil a leginkdbb helytelen
és logikdtlan német "Riickvergriosserung'"-ot vették alipul, hiszen a
nagyitds nem mindig az eredsti méretre "megy vissza"/, mig a t0bbi
esetekben els8sorban a pontos megfogalmazdstél vald irtdzds, vagy bi-
zonyos elméleti téveszmék "igazoldsa" vezet a pontatlan terminoldégid~
hoz, semmit sem véltoztat azon, hogy mindent meg kell tenniink e tar-
talmilag helytelen kifejezések, illetve a pongyola, félreérthetd szé-
haszndlat kikilszdbdlésére.
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" " Ez esetben nem az elidegenedés divatos
Elidegenedés fogalmdrdél, hanem az idegen kifejezések tul-
tengésérdl van szé. Ennek a tultengésnek el-
rettentS /és ez esetben nem is siiritett/ pél-
déi a ¢/, £/ és g/ alatti idézetek,

A félreértések elkeriilése végett szeretnénk hangsulyozni, hogy
kordntsem valamilyen - elszigetelddési veszélyeket magdban rejté -
erfszakos magyaritdst tartunk szilkségesnek, vagyis egydltaldn nem
helytelenitjiik a vildgszerte elterjedt egyértelmii, tartalmukat j61
kifejez$ idegen nyelvi terminusok haszndlatdt, kiilontsen akkor, 'ha
ezek gordg vagy latin eredetiiek, és igy kizel is dllnak a magyar
nyelvben polgédrjogot nyert idegen szavakhoz, liégsem igazolhatja sem-
mi azt, hogy médgneslemez helyett disc-rfl, kiozvetlen hozzdférést biz-
t08ité rendszer helyett Random-rendszerrSl és file-szerkezet /vagy
éppenséggel az adattdr szerkezete/ helyett file-strukturdrdél beszél-
jink, amint a deszkriptorok kozotti értelmi Osszefiiggések esetében
is egyértelmiibb és célravezetdbd generikus Usszefiiggés helyett nem-
faj Osszefiiggésrbdl és a tobbi tipusu Osszefiiggések esetében is ezek
magyar nyelvil megnevezésérdl szélni. Az idegen nyelvii kifejezések hal-
mozédsa és kivetkezetlen haszndlata vezet tObbek kozott az emlitett,
poffeszked§ tolvajnyelvek kialakuldsdra és a szakmai zsargonnak a
gzaktuddssal vald igen elterjedt, de anndl helytelenebb azonositédsd-
ra, EbbSl adéddan édes testvére az eldbbilekben emlitett pongyolasdg-
nak, és kiildndsen sulyos kivetkezményeklel jdr akkor, ha az idegen
nyelvii kifejezést a vele azonos jelentésii vagy kizel azonos jelenté-
sii, helyesen megfogalmazott magyar terminus helyett vagy mellett
haszndl jdk,

Mérkanevalk Jellegzetes terminolégiai hiba, hogy vala-
raviditései mely eljdrds vagy eszkiz kereskedelmi mdrkdja
terminussd vdlik, A mi szaknyelviinkben ezt a je-

lenséget egyardnt megfigyelhetjilk a tdjékoztatd-
si technikdban és a téjékoztatds miifajainak ese-
tében, Kivételes esetekben /kiilondsen tdjékoztatdsi miifajokndl/ ez
indokolt lehet, ha a "mdrkanév" hazai eredetii, vagy legaldbbis itt-
hon széles korben és egyértelmiian elterjedt, kiildndsen pedig, ha tar-
talmilag j6l kifejezi a megfeleld fogalmat, Ez volt a helyzet a mér
enlitett "témafigyelés" terminusndl 5eredatileg az OMKDK "mérkaneve"/,
t5bbé-kevésbé hasonlé a helyzet a szintén dokumentdcids kizreaddsi
mifajt jelents "témadokumentdciéndl" /bdr itt mir nem egyértelnmi a
hazal széhaszndlat és legaldbbis tisztézdsra szorul/, viszont semmi-
képpen sem fogadhaté el ez a megoldds a "miiszaki informdcidk" eseté-
ben, ami szintén ez OMKDK "mérkaneve" a védlogatott tematikus szakiro-
dalom tombritett forditdsait kdzreads, idlszakos szolgdltatds megje-
131ésére. Ennek a gzolgiltatdsnak e magyar "szakkifejezése" ugyanugy
nem fejezi ki a lényeget, mint a Szovjetunidban ugyanszen mifaj jel-
lemzésére haszndlt "Ekszpreszsz Informacija" terminus, Wem szorul
bbvebb bizonyitdsra, hogy kordntsem csak :z a szolgdltatds nyujt mil-
szaki informidciét, amint hogy az sem, hogy egydltalén nem ez a doku-
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mentdcidé leggyorsabb, "expressz" szdéval jellemezhets szolgdltatdsa. A
bevezetlben emlitett példdk kdzill ilyen dsszefiiggésben hivatkogzunk a
b/ alatti példdra, ami egyben utal is arra, hogy a reprogréfia kills-
nosen kedvelt terilete a mdrkanevek terminusként valé haszndlatdnak,

A médrkanevek alkalmazdsa gyakran fogalomzavarra is vezet. Ki ne
ismerné pl. a "xerox" kifejezést, amit elterjedten hasznilnak az

elektrosztatikus mdsolds vagy elektrossztatikus mdsolat fogalménak meg-

Jelélésére. EbbSl adddban azutén xerox-nak hivjdk azokat az elektro-
sztatikus médsolatokat vagy mdsoldsi eljdrdsokat is, amelyek technolé-
gldjukban eltérnek a szelénlemez vagy szeléndob informécidhordozét
alkalmazé xerox-eljérdstdl, és félvezetd réteggel elldtott specidlis
mésolépapirokat alkalmaznak. ?ag{ hadd utaljunk - példdnira hivatkoz-
va - arra, hogy e mdrkanév-megjeltlések el is bregednek. A legritkdb-
ban haszndlatos Magyarorszdgon a szeszes sokszorositégépek kizil az
Ormig-gyértményu gép. Vagy - elnézést a rossz tréfdért - a Rotaprint-
cégtfl, mint keresztsziildkt6l "rota" nevet nyert irodai ofszet-sokszo-
rositds nevét nem vdltoztattuk meg "roma" sokszorositdsra, holott ha-
zdnkban ma midr sokkal elterjedtebbek a csehszlovédk gyértméng:dnoma or
sokszorositégépek, mint a Rotaprint-cég gydrtmdnyai. Végil d emlit-
silk meg, hogy kidnyvtdrosaink tobbsége, s8t még konyvtdri terminolé-
glai szabvédnyunk is /2/ kizdrélagosan vagy f£6ként "kardex"-nek neve-
zi a beérkezd idbszakos kiadvdnyok nyilvdntartdsdt, sbt "kardexelés"-
nek az ezzel végzett munkdt, jéllehet a kardex csupédn mdrkaneve a he-
lyesen zsindelyes kartotéknak nevezett szervezéstechnikal eszkiznek,
és ezt az eszkozt még szdmos mds célra haszndljdk, nem is szélva ar-
rél, hogy a beérkezb foliéiratokrdl is még szédmos egyéb technikai meg-
olddssal vezethetjilk nyilvdntartdsainkat.

A roviditések hasonldé nehézségeket okoznak, mint a mérkanevek.
Onmagéban egydltaldn nem kdros /bérmennyire f£4j is idbnként a szivink
nyelviink rovidités-nyelvvé vdltozdsét ldtva/ a betiiszék és mds rovi-
ditések szakkifejezésként valé alkalmazédsa., Igy pl. széles kirben el-
terjedt és aligha kérhoztathaté az eredeti formdjdban és nyelvén je-
lentését j61 kifejez8 KWIC-index kifejezés. Anndl inkdbb elitélendl
minden ilyen betilszé szakkifejezéssé tdrténb kikidltdsa, aminek kivet-
keztében - az adott témakdrnél maradva - mér mintegy 4-5 elnevezéssel
jelent meg szakirodalmunkban ugyanannak az indextipusnak leirdsa, leg-
utébb - alighanem a megfeleld programesomag /és nem package/ széle-
sebb kori alkalmazdsa révén - CHAIN néven. Az mar csak természetes,
hogy az ilyen rovidités-mdrkanév rogton azzal az igénnyel 1lép fel,
hogy rendszernek, s6t szakrendszernek nevezzék. Terminoldgiai
sorén ettSl fiiggetlenill is arra kell térekedniink, hogy szakkifejezés-
ként csak kivételes esetben és akkor is lehetlség szerint’ magyar sza-
vakbdél képzett roviditést fogadjunk el.

Gyakran a dicséretes széndék vezet olyan

Sgéképzési, terminolégiai hibdkra, amelyek mér nem elsé-
azéhasznﬁia:i, sorban a szaknyelvet,’tehét nem egymds megér-
helyeai; - tését, hanem a megyar nyelvet, kovetkezéskép-

hib pen a tdjékoztatdsi szakemberek és a nagykd-

zbnség megértését veszélyeztetik.
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E hibdk forrdsa gyakran az, hogy nem bizunk eléggé nyelvilnk kdz-
ismert szavainak és kifejezéseinek tartalmassédgéban vagy rugalmas al-
kalmazhatéségéban. Ezért beszéliink azutén az adatfeldolgozé berende-
zések "kiird szerkezetérél", irdszerkezet helyett; a kinyvtdros 41-
tal a katalégusban /vagy a katalégusba?/ végzett "behasonlitds"-rél,
a katalégussal vald Usszehasonlitds vagy Osszevetés helyett, vagy ép-
penséggel /bdr e kifejezés koriil mdr sok vita folyt és folyik majd a
jévében is/ "informdcib-visszakeresés"-rél, sét "informécidvisszake-
resés"-r6l, informédcidkeresés helyett /ugyanis nyilvénvald, hogy ha
valamely dltalunk vagy mds dltal létrehozott informdcidkeresS rend-
szerben vegziink keresést, akkor az informdcidékat "vissza"-keressiik,
hiszen "mi tettilk oda", tehdt az elterjedt kifejezés feleslegesen
szészaporité/.

Mds esetben nem a létrehozott milszé sérti nyelviink szabdlyait
vagy szokdsait, hanem annak haszndlata.

Szinte mulatsdgos félreértésekre vezet pl, az az elharapddzott
gyakorlat, hogy /dltaldban misoldsrél szélva/ eredeti dokumentumok
helyett "eredetik"-r6l beszéliink. Igy e sorok irdja mér hallotta,
amikor valski "hamis eredetikrfl" beszélt. Ismét mds esetekben a szd-
hasznélat /sajnos ez esetben a hivatalos, szabvédnyositott széhasznd-
lat/ bizalmatlan egyes, kordbban kialakult szagzielvi kifejezésekkel
szemben., E hiba kivetkeztében a kinyvtdros haz egyetlen olyan
képszletkezeldje, aki a beérkezd dokumentumokat nem készletbe /eset-
leg készletre/ veszi, nem is nyilvdntart4sva vagy akdr dllomdnyba ve-
szi, hanem leltdrozza, amikor pedig ténylegesen leltdroz vagy rovan-
csol, akkor "dlloményellendérzést végez", Bizony nem csoda, hogy & f£6-
kényvel$ nem érti meg & szémdra idegen nyelven beezéll kinyvtérost,

Vég nélkiil sorolhatndnk a szakirodalmunkban is elkivetett he-
lyesirési hibdkat. Ezeket a hibdkat elsésorban az egybeirds-kiilon-
irds szabdlyei ellen vétve kovetjilkk el, amire mdr utaltunk az "infor-
nédcié-visszakeresés"-r8l szdélva., Nem sokkal ritkdbbak azonban az in-
dokolatlan vagy indokolatlanul dtvett idegen szavak helyesirdsbeli
ktvetkezetlenségei sem, E kivetkezetlenség pl. hatékongan /vajon mi-
ért nem hatésosan?/ fokozza a zavart azzal, hogy az "elektronikus
szémitégép", "elektronikus adatfeldolgozé berendezés", "elektronikus
8zémolégép”, "szdmitdgép" szakkifejezések szinonimaként haszndlt ked-
ves csalddjénak tagjai kSzé sorolja a "komputer" szdé mellett a "com-
puter"-t, s6t a "kompjuter"-t ias.

Nines sziikség arra, hogy eldszavunk ke-
4 terginglégia retében bbévebben foglalkozzunk a terminolé-
FELLGEESE gia rendezésének olyan eszkbzeivel, mint a

tan- és kézikonyvek, a terminolégiai szabvéd-
nyok, terminolégiai /értelmezd/ szétdrak,
vagy akdr az osztdlyozd rendszerek vagy 2zek divatos ujsziilottjel a
tezauruszok. E feladat alél részben POLZOVICS Ivdn idézett mive,
részben pedig a jelen terminclégiai rovatban megjelené rovid dtte-
kintés a hazai munkdlatokrdél felmentést ad. Anndl inkdbb sziikséges
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azonban, hogy rémutassunk mindezen eszkoziok hatdstalansdgdra, ha ezek-
hez nem jdrulnak szaknyelviink rendezésének sajdtos forméi. E formék
k8ziil a legfontosabbalmak a kivetkezdket teldintjiik:

a/ A szakember, tehdt a szaknyelv alkctdga és felhaszndléja szak-
képzésével sziiletik meg, illetve szilletik ujjd: szakemberré. Ennek
megfelelfen a szaknyelv rendezése szempontjdbél is perdéntd a szalkok-
tatds nyelve. Oktatdinkmak - amugy is felelbsségteljes munkdjuk so-
rdn - 4t kell éreznidk felellsségilket szalmyelviinkért is. Nem oktat-
hat megfelelSen semmilyen ismeretet a tdjékoztatdsi szakemberek és
konyvtdrosok képzése sordn az olyan oktatd, aki nem tart lépést a
szaknyelv rendezésének "hivatalos" és térsadalmi eredményeivel, aki
nem egyezteti a tananyaga sordn sziilkségképpen létrejovs vagy létreho-
zott szakkifejezéseket pdlyatdrsaival, Ezért az oktaték oktatésa és
tovédbbképzése sorén is jelentds helyet kell biztositani a terminolé-
giai kérdéselmek,.

b/ Nem kisebb az irdstuddk szaknyelvi feleldssége sem, Irdstu-
dékrél szélva itt nem csak, és taldn nem is elsfsorban az eredeti kiz-
lemények szerzfire gondolunk, hanem a szaknyelv helyességéért minde-
nekelStt felelds lektorokra és szerkesztbkre, de nem kisebb mértékben
a dokumentdcios feldolgozédst végzl szakemberekre és a tdrgymutatdk
tsszedllitéira is. Terminoldgiai pontossdguk megujithatja szaknyel-
viinket, a tisztdzatlan kérdések megvitatdsdval hozzdjdrulhatnak a
szaknyelv rendezéschez; pontatlansdggal, tuddlékossdggal vagy kivet-
kezetlenséggel viszont jévdtehetetlen kdrokat okozhatnak.

¢/ Az irdstuddk frontjénak kiiléndsen veszélyeztetett szakaszédn
miikédnek a szakforditdk. A legtdbb tartalmilag helytelen, feleslege-
pen haszndlt idegen, pontatlan, médrkanevet szakkifejezéssé avaté stb.,
kifejezés éppen a szakfordités csatorndin keresztiil szivdrog be az in-
formatika szalmyelvének sajnos meglehetdsen szennyezett vizeibe. Tu~
domdsul kell venni, hogy minden szakteriileten, és igy a mienkén is, a
forditdsnak nemcsak a forrdsnyelv ismerete, 86t nem is csak a szakte-
riilet ismerete, hanem a terminolégiai jdrtassdg ¢és pontossdg is elen-
gedhetetlen feltétele., Ez természetesen nemesak & forditdkkal, hanem
a fordittatdkkal szemben is kivetelményeket tdmaszt. E kivetelmények
betartdsa és betarttatdsa azonban sajdt érdekiik is, mert a forditd-
sok nyelve nemcsak szaknyelviink szinvonaldt, hanem a forditdsok hasz-
nédlhatdésdgdt is messzemenden meghatédrozza.

A terminolégia rendezésének mds, részben emlitett, részben hivat-
kozott eszkdzei mellett csak akkor képzelhetS el a szaknyelv tényle-
ges megujulésa, ha a terminoldégiai munka megfeleld férumot is kap,
mégpedig olyan férumot, amely a szakmai kézvélemény érdeklSdésének
felkeltésére és ébrentartdséra képes. Erre szeretne vdllalkozni e

terminolégiai rovat.

A terminolégidval foglalkozdé "hivatédso-

A terminolégial sok" munkdjénak eredményeként rovidesen meg-
XOVES jelenik a Nemzetkdzi Tudoményos és Miiszald

Informécids Kozpont kiaddséban az informati-
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ka terminoldégiai szdtdra, amely mind székincsében, mind nyelvi "vd-
lasztékdban" lényegesen bévebb, tartalmilag pedig eldreldthatdlag
sokkal dtgondoltabb és szakszeriibb lesz mint elddje, a "Tudomdnyos
tdjékoztatds értelmezd szétdra" /3/. E szétdr egyik nyelve a magyar,
tehdt a megjelené szétér székincse alkalmas lesz arra, hogy - més,
tovébbi munkdnkkal kbzdsen - kiindulépontja legyen uj, bévebb termi-
nolégiai szabvdnyositdsunknak. E munka azonban csak akkor lesz ered-
ményes, ha a szakmai kdzvélemény széles korben szbélhat hozzd a létre-
hozanddé egységes terminolégia elveihez, 88t egyes szakkifejezéseihez
is. Elslsorban erre hivatottak e terminolégiai rovat hasdbjai. Gya-
korlati céljaink a kovetkezlk:

a/ Helyet kivénunk adni minden olyan észrevételnek, cikknek,
glosszénak vagy bédrmely mds formdban kifejtett véleménynek, amely vi-
tatja sszaknyelviink akdr "hivatalosan" szabvényositott, akdr a gyakor-
latban alkalmezott kifejezéseit. ‘

b/ "Kérdezz - felelek" szolgdlatot szeretnénk elldtni /jellemz§
példa, hogy a vitathaté "kérdezz - felelek" mellett nincs mds magyar
szakkifejezésiink a tdjékoztatdsiigyben egyre fontosabb "inguiry ser-
vice" fogalmira/ minden olvasdénk szdmdra, minden szaknyelvi kérdés-
ben.

¢/ Olvaséink és munkatdrsaink javaslatait vdrjuk és megfogadjuk
a szaknyelv széles kiorben megvitatandd kirdéseire. ‘

d/ A magunk portdjdn szeretnénk elldtni a "szaknyelvsr" felada-
tait, amihez kérjiik és vdrjuk a problémdink irdnt érdeklddd nyelvé-
szek segitadgét is.

e/ Hireket és beszdmolékat kiézliink a terminolégia rendezése ér-
dekében itthon dés killfldon tett intézkedésekrdl, a megjelent kiad-
vényokrél, szabvdnyokrél, szétdrakrdl stb.

A félreértések elkeriilésére még rd kell mutatnunk, hogy bdar fo-
lyéiratunk a tudoményos és miiszaki tdjékoztatdssal foglalkozik, rova-
tai keretében természetesen nem vdllalkozhatunk a magyar tudomdnyos
és miszaki szalmyelv egdszének rendezésére. Unmagidban is blséges té-
ndnk a tudomdnyos tédjekozta és Usszes gyakorlatban fontos rokon-
és segédtudomdnyainak szaknyelve, terminoldgidja.

-0 -

A fentiekben nem is egyszer haszndltuk az "elengedhetetlen",
"vegzélyes" és mds hasonlé "sulyos" kifejezéseket. E kifejezések
haszndlata nem azt jelenti, hogy a szaknyelvet, a terminoldgidt té-
jékoztatdsi munkdénk legfontosabb kérdésének tartjuk., A szaknyelv
rendezésének 1étjogosultsdgdt elsdsorban az a bevezetdben hangsulyo-
zott kdvetelmény adja meg, hogy eredményes munkdnk feltétele egymds
megértése, Ha nem is értiink egyet azzal az dlldsponttal, amely sze-
rint "mindegy, hogy hogyan nevezziik a kiilénbdzé térgyakat, jelensé-
geket, folyamatokat, a lényeges az, hogy mindenki ugyanazt értse
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egy meghatérozott kifejezésen", akkor is tudjuk, hogy munkénk leg-
fontosabb célja az egységes szaknyelv megteremtése, Természetes kiote-
lességlink azonban, hogy egyidejiileg értelmes 4s magyaros szaknyelvet
is teremtsiink. Ez a munka akkor és annyiban lehet értékes, amikor és

amennyiben hozzdjdrul egész munkdnk eredményességéhez, tehdt végered-
ményben a jobb tdjékoztatdshoz.

oo
O

IRODALONM

/1/ POLZOVICS I.: A terminoldgla rendezésénelk szerepe a dokumentd-
eib-informédcid diszeciplindjdnak nemzetkdzi megerdsitésében, =

Az informatika egyes elvi kérdései /ciklkgylijtemény/. Bp. OMEDE,
1972 L Pa 94-114 .

/2/ NSZ 2155-55 R Konyvtéri elnevezések és ueghatdrozdsok.

/3/ Terminologicseszkij szlovar’ po nauesnoj informacii. = A tudomd-
nyos téjékoztatds értelmezd szétdra /bolgdr, magyar, német, len-
gyel, romin, orosz, cseh és szlovdk nyelven./ /Red. Csavderov,
Sz.; Barta G.; etc./ ioszkva, /VINITI/, 1966. 506, /2/ ».
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VAJDA, E.: Putting the terminology of informatics in order

Sentences published in the literature or worded in daily usage
prove that lacks of terminology on informatics hinder the understand-
ing among people active in this field. One source of these difficul--
ties is that the conventional, static terminology fits hardly into
the system of newly developing terms. It is much more significant,
however, that new processes, tools, methods, etc. "give birth" very
quickly to new terms and not within the frames of scientific activ-
ity but in practical even in commercial work. Finally other difficul-
ties are created by the "environmental-pollution" of the terminology,
i.e. incomplete, false or inconsistent adjusment of professional ter-
minologies of bordering subject fields into informatics. The most
frequent errors could be grouped as follows: unjustified usage of
synonymous terms; creation and usage of terms false in content or
inaccurate in formulation; big number of insufficiently used foreign
words; abtreviations and trade marks used as technical terms; and
finally increase of grammatical errors and mis-spellings.

Putting terminology in order mukes necessary - besides the tools
oriented primarily or secondarily to this scope /standards, glosaa-
ries, compilations of terms, textvooks and handbooks, etc./ - ap-
propriate measures in the field of education, trans.ation as well as
in the work of authors and editors. ioreover it needs such a forum
where provlems of the terminology adoptec could be discussed and
solved together with the needs for new professional terms, The new
terminological heading of our journal "Tudomdnyos és hiliszaki Tdjékoz-
tatda" is destined also for this purpose.

L&
BANTA, 3.: VYnopazoyen®e TeDMAHOJNOTEM UEPODMATHKE
(Opexmenosme x paszexy "TepMEEOAOTES")

¥pasuH NOABASKOHECH B JUTEPATYDPEe OO MHPOPMATHKE, HEJM COOTBETCT-
BEeHHO 3ByvYamUe B NOBCENHEBHOM NOJAL3OBAHME Pa8Ybl XOKA3HBAWT, YTO He-
IOQTATOYHOCTH TEPMEHOJOTHYECKOr0 A3HNKA MHPOPMATHKYE NDEnATCTBYET
B3 AMMONOHEMANHID MEXIY CHeUEATNCTaMH aToi# ofgacTw., ONHHEM M3 ROTOUHN-
KOB 3ATPYIHEHH] ABAAETCH CTABNAAS TPAIMUMOHHON{, OTATAYECKAd TEeDPMHHO-
JOTHA, C TPYAOM NPHCMOCASARBAMMEACH K CHOTEME BHOBL BO3HUKANNAX Cne-
UMaNbHHX TeDMHHOB, Bonee 3HAUNTENBHHM, OXHAKO, ABJAAETCH TO, YTO HO-
BHE TOXHOJNOPHM, CpeICcTBA, MOTONH, CBONGHHA BEChMa CTDEMHTEJLHO MO~
POXN AT BC® HOBHE TEeDMHHN, NPHYEM IPOMOXORHT aTO 3aYacTy® He B paM-—
KaxX HAyYHO}l NeATeXbHOOTH, & MO XOXY HNpakTRueckoit mHPopusumonroif pa-
6oTH, Gonee TOrO B NPOMNNNIEHHOCTE, HJIM Naxe B TODProsas. Eme ORHNM
HECTOUHAKOM 3aTDYNHeHH} ABAIeTCS "3ard3HeHHocTh PoHA" TEDPMHUHOAOTHE
nHPOPMATHKH, TO €CTh HETOYHOEe, ONHNGOYHOE WMJAM HENOCAEeNOBATeNbHO® MDH-
crnocodsieHne TEDMAHOJIOTRM PONCTBEHHHX H CMEXHNX ofiacTeit k madopmarn-
ke, Hanmfosee uacTo BOTPEUANMUMNCOS ONMOKAMH MOI'YT CUYMTATHCH CJAEX Y-
mre: HEeOOOCHOBAHHOE NOJB30BAHNE CHHOHEMHUHNMHY BHDAXEHUAME: HEBHAC-
HeHHOOTh HMCNONB3IOBAHUS MHOTIO3IHAYHHI aupaxesmﬂ; CO3rarnHe B HOOONE30-—
BaHie BHDAXeHH} C HeNpasMABHEHMA, AIN HETOYHO CQPOPMYIRDPOSBEHHUM CONED-
xaHneM; 60oJbIOe YHCIO H3JNROHE HCIOJB3YEMHX HHOCTDAHHIX CGJOB; MOAB3IO-
BAHEE HA3BAHNEAME MADOK H COKDAINCHHAME B XKaYeCTBE HAYYHHX TEDMHIHOB;
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B HaxKoHel, YKOPeHeHKEe ONMGOK IPaMMATHYECKOI'0 XapakTepa, OpaBoONEca-—
HUST B OJOBONDHMOHOHHA. YNOPAXOYEHNE TEPMAHOJOTHH, HAPARY O NMpeXHas-
HQUeHHNME IJ# 8TOTO cpencTsamy (oTaHTapTH, TEDMEHONOTHUSCKHE OXOBa-
PE, yuYeGHUKE ¥ ONPABOYHKKE), TPE6YeT X COOTBETCTBYDNHX Mep B obxa-
CTH O0yYyeHES, PelaxiUOHHO-I3LAaTEeNbOKO# IeATEAbHOCTH, TEXHHYECKHX ne-
PesonOoB, NpEYEM HEOGXONMMO cO3XaTh Taxoii Popyu, B paMrax XOTOporo
MOTYT OGCYy=HAThOS ¥ BHACHATHCH NMPOGAEMH MOMOAb3YEMO{i TEDMAHOMOTHH,

a Takxe norDeGHOOTH B HOBHX TepMmunax, TaxuM POPYMOM MOXET GHTH Xyp-
wan TMT (Hayuwas m TeXmuuecxas mHPODMan®a), B KOTODOM HACTOSMAM OT—
KpHBaeTcsa HOBMA pasnmexn: Tepummuorxorus,

VAJDA, E.: Das Ordnen der Termino.ogie der Informatik. /Vorwort
zum terminologischen Teil/

Es wird durch die im Fachschrifttum der Informatik erscheinen-
den sowie die im alltiéglichen Sprachgebrauch verlautenden Aussagen
bevwiesen, dass die hiingel der Fachsprache der Information und Doku-
mentation die Verstdndigung zwischen den auf diesem iFachgebiet Be-
schaftigten hindern. Als eine der Quellen dieser Schwierigkeiten
gilt die Tatsache, dass die traditionelle, statische Terminologie
schwierig mit dem System der nacheinander erscheinenden neuen Fach-
ausdriicke in Einklang zu bringen ist. Schwerwiegender ist aber, dass
die neuen Prozesse, Mittel, Methoden und Kenntnisse in rascher Folge
neue rachausdriicke gebaren, und zwar nicht bloss im Zusammenhang mit
der wissenschaftlichen Arbeit sondern vielmehr im Rahmen der prakti-
schen, hidufig der industriellen und kommerziellen Tdtigkeit. Ein
weiterer Ursprung der Schwierigkeiten ist die "Umweltverschmutzung"
der Terminologie unserer Disziplin, das heisst die mangelhafte, irr-
timliche oder inkonsequente Ubernahme von Fachausdriicken aus ver-
wandten oder angrenzenden rachgebieten in die Terminologie der Infor-
watik, Die hiéufigsten Fehler sind in die folgenden Gruppen einreih-
bar: der unbegriindete Gebrauch von synonymen Ausdriicken; die unkla-
re Anwendung von mehrdeutigen Ausdriiclkken; das Schafien und der Ge-
brauch von inhaltlich falschen oder ungenau formulierten Ausdrilcken;
die grosse Zahl der unnidtigerweise beniitzten fremdsprachigen Termini;
die Anwendung von karkenbezeichnungen und Abkiirzungen, als ob diese
fachsprachliche Termini widren - und schliesslich das verbreitete Vor-
kommen von grammatischen, orthographischen und VWortgebrauchsfehlern.

Das Ordnen der Terminologie erfordert ilber die /ausdriicklich
oder bloss nebenbei/ diesem Zweck dienenden nittel /liormen, termino-
logische Worterbiicher, Lehr- und Handbiicher usw,/ hinaus auch ent-
sprechende Massnahmen auf dem Gebiet der Lehrtatigkeit, der Autoren-,
Redaktions- und Lektorenarbeit und der Fachilbersetzungen. Hiezu ist
auch die Schaffung eines rorums unerlésslich notwendig, im Rahmen
dessen die Probleme der anzuwendenden Terminologie, beziehungsweise
der Anspruch auf neue rachausdriicke diskutiert und gekldrt werden
kdnnen.

Diesem Zweck soll auch der hiemit erdffnete terminologische
Teil der Zeitschrift "Tudomdnyos és iiiszaki T4jékoztatée"/Wissen-
schaftliche und Technische Information/ dienen.
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